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Sobre los actos de significacion

En el caso de lo que ocurre en el primer cuadro, se trata de una
experiencia directa (por lo menos en apariencia), llamémosla una
experiencia empirica. En dicha experiencia, en la que Calvin manipula
los crayones, posiblemente ha estado intentando pintar algo, pues
vemos el papel en el piso. La mirada del “observador” incluso se ha
concentrado en eso, pues el cuadro es muy grande y s6lo en el rincon
derecho esta Calvin con sus cosas; el resto del espacio estd en blanco,
como quien dice que otras cosas serfan visibles, pero que sélo importa
ese hecho. Pues bien, Calvin puede expresar con el lenguaje su
experiencia del mundo producida en la experiencia empirica. ;Cémo
podria hacerlo? Tiene la palabra que designa al objeto, “crayon”, tiene
los verbos y sus distintas formas y conjugaciones que le permiten
asumir muchas perspectivas.

No obstante, la primera observacion no da cuenta de esa
experiencia; la sobrepasa y plantea una posicién sobre ella: a €, a
Calvin, nunca le han gustado los crayones; no afirma que dichos
elementos sean de tal o cual manera, sino que hace una afirmacién de
validez particular. O sea que el lenguaje permite, por ejemplo, con
ayuda del verbo ser, postular una propiedad universal para algo. Pero
no vamos tan rapido, podria ser que en otra situacién fuera de otra
manera.

El caso es que en el Cuadro-1 Calvin echa mano de las palabras
para expresar su posicién sobre los crayones; echa mano de un
instrumento que es colectivo, el lenguaje, para hablar de algo particular,
algo que se cumple en principio sélo para él. Qué curioso: tomar una
herramienta hasta cierto punto universal, para expresar algo hasta
cierto punto particular. Y los elementos de esa herramienta son: hacer
alusion al gusto, mencionar el objeto de la percepcién y volcar el
discurso sobre el mismo que lo emite, mediante la forma reflexiva
“me”. Calvin se sale de si mismo con ayuda del lenguaje para predicar
sobre él como un objeto; tal recorrido se resume con una particula
reflexiva. Pero tampoco se puede pensar que esto siempre funciona asi;
hay casos en los que el reflexivo no funciona de igual forma: como
algunos avisos que se exhiben en los inmuebles, del tipo: “se arrienda”,
“se vende”.

Esto nos lleva a pensar que lo personal pasa necesariamente por lo
colectivo. Los humanos hablamos de nosotros, pensamos sobre nosotros
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Sobre los actos de significacion

De otro lado, cuando Calvin dice “nunca me han gustado los
crayones”, la atencion tiende a dirigirse al gusto, a los crayones, a
Calvin, a la situacién; de manera que uno podria preguntarle por qué
no le gustan, o si le gustan mas las témperas o alguna otra cosa. Es decir,
hay una implicacion pragmatica cuando alguien esta y/o es puesto en
esa posicién de sentir y, si habla de ello, con la necesidad afectiva de
decirlo; esta implicacién es la sinceridad.

Los actos de significacion que la lengua es capaz de producir bajo
las condiciones anotadas, que llamaremos Expresidn afectiva, presuponen
una deteccién del estado expresado. De manera que las expresiones
afectivas también son aseveraciones sobre el mundo, sobre ese pedacito
del mundo que es cada uno de nosotros... asi sea Calvin, es decir, un
dibujo. Un dibujo que cabe en la palabra “nosotros”, porque habla. Pero
la aseveracioén es parte del acto de significacién de la siguiente frase.
Mas adelante lo ampliaremos, pero que quede la inquietud de si el
mundo subjetivo es una construccion del mundo social y, en
consecuencia, si el mundo en general no sufre de esta “lenguajitis”, al
menos en algin grado.

Pasemos al siguiente cuadro:

En este Cuadro-2 tenemos una aseveracion: No
saben a nada; es una afirmacién sobre el mundo,
un predicado sobre un estado de cosas real (jse
nos olvida que estamos hablando de una
caricatura!). Calvin estd mascando cray6n (lo
sabemos por el bultico en los cachetes), pero
ahora no es que le parezca a él que los crayones
no son buenos; ahora afirma que no saben a
nada. Usa una afirmacién, un verbo en presente, una negacién que
expresa una certeza... La Aseveracion constativa (asi llamaremos a estos
actos de significacién) dispone en la lengua de los recursos adecuados
para realizarse. Desde un punto de vista 16gico, establece entre el
enunciado y la realidad una relacién de predicacion.

Pero esa frase, en relacién con la anterior, nos obliga a reconocer
algo: mientras que gracias al Cuadro-2 podriamos afirmar que Calvin
hace una aseveraciéon basado en una constatacion empirica —pues
masca el cray6n, lo mira, y afirma que no saben a nada—, interpretando
la frase anterior, con ayuda de ésta, podemos afirmar que la expresién

RO SABEN A NALA.

Cuadro 2
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Sobre los actos de signiticacion

6rganos de los sentidos en el hombre han devenido sentidos humanos,
asi como los objetos de la percepcion; y, de otro lado, con aquella para
la que la percepcion animal tiene una restringida “objetividad” para
obedecer las “ordenes” de sobrevivir y reproducirse, mientras que el
ser humano da la espalda a estas ordenes y produce la cultura.
Por su parte, el estudio moderno sobre el lenguaje surge al
entender el signo como algo que funciona en ausencia de la cosa y
acerca de momentos distintos al presente, y de sitios distintos al
contexto comunicativo. Més adelante se entendié que el lenguaje
organiza para nosotros el mundo circundante, que cada lengua es una
nvisién del mundo”. Por ejemplo, a partir del estudio de ciertas lenguas
indigenas se vio que tiempo, espacio, sujeto, objeto, etc. (categorias
fundamentales del pensamiento humano) cambian de un idioma a otro,
con lo que las lenguas no serian estructuras para aprehender un mundo
que seria el mismo para todos. En otras palabras, como dicela semiotica,
ol recurso al referente no ayuda a entender como funcionan los signos;
todo intento de determinar lo que es el referente de un signo, se hace

forzosamente en términos de una entidad abstracta, que no es otra cosa

que una convencion cultural.

Esta leccion fue importante también para la ciencia del psiquismo:
el hombre habla porque el simbolo lo ha hecho hombre. El mundo
simbolico antecede al sujeto, le da un espacio, le da una identidad antes

de ser (incluso si no llega a nacer) y después de su muerte.

De tal manera, la literatura ha ironizado sobre la posibilidad de
falar las cosas del

entender el lenguaje como un instrumento para Sen
mundo. En Cien afios de soledad, durante la llamada “peste del olvido™

con un hisopo entintado marcé cada cosa con su nombre: mesa, silla,

reloj, puerta, pared, cama cacerola; fue al corral y marc6 los animales

y las plantas: vaca, chivo, puerco, gallina, yuca, malanga, guineo. Poco

a poco, estudiando las infinitas posibilidades del olvido, se dio

cuenta de que podia llegar un dia en que se reconocieran las cosas
por sus inscripciones, pero no se recordara su utilidad. Entonces
fue mas explicito. El letrero que colgé en la cerviz de la vaca era una
muestra ejemplar de la forma en que los habitantes de Macondo
estaban dispuestos a luchar contra el olvido: Esta es la vaca, hay que
ordefiarla todas las mananas para que produzca leche y ala leche hay que
hervirla para mezclarla con el café y hacer café con leche.
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Sobre los actos de significacion

En el tercer cuadro, Calvin nos confirma que su
labor tiene que ver con una tarea escolar: lo
pusieron a pintar a su mascota. Se dispone
entonces a dibujar a Hobbes. Pero, de nuevo
hay algo que la lengua sabe hacer: es capaz de
expresar un Compromiso: “voy a hacer tal cosa”,
“te prometo portarme bien”, “te voy a pegar
grandisimo tal”, “te voy a escribir”... Y para ello usamos futuros
préximos, los verbos hacer, ir, las expresiones “promesa”, “juramento”,
ponemos al emisor como sujeto de la frase... Quiza un futuro simple:
“me portaré bien”, “te escribiré”, suena mas lejano de la realizacion.

r

El acto compromisivo consiste en hacer saber al interlocutor
(Hobbes, en este caso) lo que la persona que habla (Calvin, en este caso)
tiene intencién de hacer. Aqui es muy claro lo que deciamos del
lenguaje a proposito del Cuadro-2: el mundo referido no es el mundo
real (por supuesto, de la realidad del nifio y su tigre), ni predecible, ni
probable; se trata de un mundo realizable por quien habla. De nuevo,
se trata de algo que involucra al otro, pues de no ser asi no tendria
sentido que un propésito fuera expresado. A su vez, por ejemplo, puede
preceder a una peticion, como efectivamente vemos en el Cuadro-4:
como yo me comprometo a algo, te pido que, a tu turno, también hagas

algo.

: En un acto de significacién compromisivo, el hablante se sittia, 0
es situado por el interlocutor, en posicion de desear que se realice lo
enunciado; en otras palabras, convertir en estado de cosas real lo que ha
significado como un estado de cosas realizable. Es evidente que este
acto sélo se puede referir a un tiempo futuro del emisor. Restriccion
contraria a la de la constatacion, que se referfa al pasado (o méximo al
presente) de un mundo real.

La realizacion de un acto compromisivo expresa para el otro (o
implica que el otro suponga) que sinceramente queremos hacerlo; es
decir, del enunciado se pueden juzgar dos cosas: si es realizable y si es
sincera la intencion, pues podria desearse sinceramente algo que no
puede realizarse (le sucede a Calvin con frecuencia); o enunciarse algo
realizable que no quiere hacerse (buscando algo del otro: “por ti me le
tiraria a un carro... de paletas”). El acto compromisivo pone en evidencia
la manera como las interacciones humanas se dan en la significacion;
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Sobre los actos de significacion
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Sobre los actos de significacion

Hobbes sea hacer una obra de arte; se afirma que pintar cualquier tigre
es hacer arte. Sabemos que semejante generalizacién estd determinada
menos por la verificacion de un estado de cosas real que por el hecho de
ser un tigre quien pinta: en su contexto comunicativo Hobbes siempre
se ufana de ser un tigre. No es, sin embargo, un argumento para decir
que no se trata de una aseveracion sino de una expresién afectiva, pues
lo que se ha afirmado es que el enunciado esta estructurado desde las
posibilidades de la lengua como una generalizacién tedrica, aunque el
contexto permita utilizarlo para cualquier finalidad.

Nuestra certeza de que eso no es cierto (o sea, que hacemos un
juicio propio para las aseveraciones) nos indica que Hobbes ha utilizado
tal acto de significacion con una finalidad que no se corresponde con la
estructura retdrica del acto. Esto porque habria que distinguir al menos
tres niveles en la produccion de la significacién:

- un Nivel representacional en el que estan presentes “las cosas de
que hablamos” y que relaciona la préctica empirica con la
capacidad del lenguaje para representar la experiencia humana
de la realidad (por eso las lenguas tienen sustantivos, verbos,
adjetivos);

- un Nivel lggico en el que el contenido representacional se significa
segin el conocimiento del hablante: basado en la certeza
fundamentada en la constatacién, en la generalizacién, en la
posibilidad, en la probabilidad, etc. Es decir, “la manera como
juzgamos las cosas de que hablamos” es la incorporacién del
pensamiento l6gico para adecuar el contenido representacional
a la experiencia que el sujeto tiene de la realidad y al propésito
comunicativo del acto. El lenguaje también tiene la capacidad
de significar la prictica propia del pensamiento; y

- un Nivel socio-cultural en el que cualquier acto de significacién
puede tomar un valor de advertencia, disculpa, promesa,
informacion, acuerdo, ironia, etc., dependiendo del contexto en
que se realiza. Es el nivel de “las razones por las que hablamos
de las cosas de que hablamos y en la manera como las juzgamos”;
tiene que ver con las relaciones que la utilizacion de la lengua
establece entre interlocutores y con el sentido que el mundo
adquiere para los usuarios de una lengua en la comunidad
lingiiistica en que se cumple el acto.
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Entonce A6
s, Ie : :
i Significacié;l : SU};a util diferenciar entre “propdsito del acto” (actos
s de)l(al 1nahda_d del acto” (actos de habla). El propésito es
nciones sociales: a etngua, incorporada a su estructura, para posibilitar
il queﬁnah’.d a; i?ar, conocer, interactuar, producir estéticamente;
l€ne que ver con ] o !
a los con per nlaadecuacion de e si
. ;extos especificos de la actividad discursiva S
ueden produci . x
producirse aseveraciones, declaraciones, etc., porque la

lengua

Cuenta con ;

e estas funciones. Es decir, los act FowiBrani
N una forma de ser + 10s actos de significacion

i que un individuo tenga la intencién
os de la 12gua Sea capaz de hacerlo. Ahora

gg aseverar; es necesario
1en, usando los propgsit

El sujet
0 puede adverti
vertir
Presta para fu COn una o2
ndamenta aseveracion si la situaci
Isu On si la 5
que el resto de Ia sipmif ad situacion se

escalera esta floja” i
significacién) :ilgz };alrz E:uadén k
nolleva forzosamente 5 queC
mas lainformacign provenieiet
y/o de historia compartid
advertencia, €n ese caso concr
construyendo la es

)! 10 q'L]_e co
eto de los pin
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que configuran los propdsitos, pero nada hay en ella que permita saber
la finalidad de un acto de habla especifico.

El Cuadro 8 muestra a Calvin haciendo una
requisicion: Ponle cabezas humanas alrededor... En
el cuadro anterior se habia mostrado muy
satisfecho con el trabajo del tigre, ahora se
involucra, hace sugerencias.
El complemento de esa frase nos insintia un
( nuevo acto de significacién: ...como si acabara de
Cuadro8 " comerse una aldea. Parece proceder como una
Hipétesis. El proposito de un acto de significacion caracterizado como
una hipétesis es hacer saber al otro lo que creemos probable o posible.
Aqui se trataria de hacer que quienes vean el dibujo crean que el tigre
se ha comido una aldea. La hipétesis no compromete un saber cierto
constatado inmediata o historicamente, ni una generalizacién tedrica o
empirica, sino una creencia basada en un conocimiento relativo a las
condiciones de posibilidad del objeto del acto: quien vea el dibujo, por
lo que sabe sobre los tigres y las aldeas, hipotetiza que el tigre ha hecho
estragos; pero podria ser que no, pues s trata s6lo de una hip6tesis. Son
de esperarse, entonces, condicionales, construcciones complejas que
hacen depender unas implicaciones del hecho de que se cumplan

ciertas condiciones.
El sujeto aparece en posicion del que cree algo con ciertas bases (no

se trata explicitamente de una arbitrariedad), de manera que el
interlocutor puede pedirle las razones en las que basa su afirmacion.
Esto también puede darse por supuesto, de manera que “si lo dijo el
doctor, asi debe ser”.

En el caso del Cuadro 8, el objeto del acto de significacion es un
estado de cosas posible, relativo al comportamiento pasado del mundo
dibujado: no se trata de hipotetizar qué pasara (“Parece que va a
llover”), sino de qué pudo haber pasado (“Parece que hubiera llovido”).
Se trata de un conocimiento provisional relativo a la realidad; de ahi
que esté presente en los enunciados de la ciencia: “Si el universo tiene
mas de cuatro protones por metro ciibico esta condenado a desaparecer”.

;Qué juicio puede hacerse sobre un acto de significacién de estas
caracteristicas? No que es verdadero o falso, pues no se trata de ,unq;fn:

estado de cosas real. No que sea sincero 0 insincero, pues no se tratade
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un estad inti : :
no, pueszgi:(ii:f::ltmo SVidencizhle Tampoco que sea cumplible o
actos de significacicn slg]l estado de cosas realizable... De este tipo de
proyecta los conocimientoos ?eiue{ie JZBar ?i es 0 no verosimil, si
corrientemente o, de forma mas es;:crirfliigera s ¢ como' se. hgce
0 grupo correspondiente (donde podria i e i hace,el? 2 d1f5c1’p¥ma
de ahi que el mundo obietjy podriajuzgarse como “1til” o “inutil”);
probable: el mundo "olb-eﬁ(‘),q},le Contnbuyer-l a construir se amplia a lo
consiguiente persona]'ESJCO ¥ le n el que viven los humanos (y, por
también es el mundo de 1o mc_’blos de la !lteratura y las historietas)
del conocimiento humanopOSI le, construido a partir de la proyeccion
referimos con exclusividad :lcua quiera sea su especificidad (no nos
ad al conocimiento reconocido como cientifico)-

grar}deshipétesis). Enton
e hipétesis, sin ser gj

Sobre los actos de significacion

El Cuadro 9 nos muestra a Calvin feliz con su
dibujo, lo cual exterioriza con una expresion
traducida al espafiol de México (la traduccién de
la historieta es hecha en ese pais): jEstd padrisimo!,
W & E enunc?ado que sabemos ya .ubicar entre la
t\gﬁj ‘-’-iﬂ expresion afectiva y la aseveracion hecha a partir
de una constatacion empirica.
Y agrega: jTendré el mejor dibujo de toda la clase!
Este enunciado se basa en otro acto de significacion: la Aseveracion
predictiva. Esta tiene como propdsito hacer saber lo que hemos aprendido
mediante el conocimiento del funcionamiento regular de las cosas
(“lanzado desde aqui, con esta velocidad, impactara en aquel punto”,
“a] délar va a subir”) y de las relaciones entre los seres humanos (“seva
a poner bravo”, “silo estimulas sera carifioso”), tanto en general como
en ocasiones particulares. No se trata de un deseo: “quisiera tener el
mejor dibujo”; se trata de algo que ocurrird, porque Calvin conoce sus
dibuyjos, conoce ]a manera como califica su profesora, conoce los dibujos
de sus companeros.

Aunque no en todas las ocasiones el futuro se usa para expresar
certeza —las més de las veces se usa para expresar falta de certeza:
“;sera que no vaa venir?”’— en este caso Calvin usa el verbo en futuro,
pues el acto de significacion predictivo se enuncia desde una posicion
de saber, razon por la cual el interlocutor le asigna certeza al hablante.
La certeza de nuestro personaje es tal que, como él mismo dice, no
puede esperar a ensefidrselo a todos. Es por todo esto que una prediccion
puede funcionar como advertencia, o que podemos advertir con
predicciones: “te va a pasar la corriente”.

El hecho de que el desenlace de la historieta muestre que no se
cumplié la prediccién, no puede usarse como argumento en contra de que
el enunciado de Calvin se sirva de los elementos dela lengua que posibilitan
hacer actos de significacion predictivos. Como afirmdbamos mas atras,
puede que la finalidad del acto haya sido la de expresar su emocion e
incluso su agradecimiento con Hobbes, que fue quien supuestamente
(pues como tigre solo funciona desde la perspectiva del nifio) le hizo el
dibujo. Eso es distinto a afirmar que el enunciado tiene la estructura de una
prediccion. Recordemos que propdsito (en la lengua) y finalidad (en el
contexto) pueden ser distintos, incluso pueden ser opuestos.

{ESTA PADRSIMO! {TENDRE EL
"MEWLE TBUjo F TOPA LA CLASE!
| O PVEDS_ ESPEEAR A ENSERARSE
A TODG | GEACUAS, HOBBES |

Cuadro9
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De otro lado, puede ser tambi¢n que una prediccion falle, lo cu;I
1o le quita su estructura como acto de significacion. Efectivamente, de

una prediccién se puede Juzgar si es veraz o no; la selecciéon de |
informacién usada puede no ha

ber sido la mejor; el conocimiento
aplicado puede no haber

sido pertinente...

Cuando un interlocutor sitda a hablante en posicion de saber.con
certeza, para oir de é] un enunciado sobre un estado de cosas predecible,
convierte cualquier afirmacién én una prediccién. De ahi qllf.3 el
estudiante le reclame al profesor que su prediccién no se ha cumplido,

cuando en realidad lo que el profesor expres6 fue una opinién sobre
algo.

A propésito de las aseveraci

ones, predicciones e hipétesis
encontradas en la historieta, se pue

de pensar una relacién entre la

actos de significacig
lengua que se lleva a cabo en |

;m ESTOY MINTERTOTN
10 DABUIC MITISRE |
i%tff QUE Y0 Solo

a interaccién cotidiana.

En el dltimo cuadro nos enteramos finalmente de
lo que pasé: Calvin

no tuvo el mejor dibujo de la
clase; es mds, como se trataba de que los ninos
pintaran sy mascota, la profesora no se esperaba
un tigre y unas cabezag como restos de su accion
devastadora sobre la aldea. En las suposiciones
de Calvin, ese dibujo era un texto absolutamente
legitimo en relacign con la peticién. La maestra

sabemos que es ¢] djr

ector por el avigg (
sobre el escritorio que

de nuevo el lenguaje) que esta
aunque tiene yng

palabra, es toda una aseveracion
antesala de una condicién de

Calvin alega no
tigre. Parece que
problemas, de m
calificacion por

estar mintiendo; afirm
la impertinencig de
odo que en lugar de

la tarea del dibujo),
nuevo conocimiento de o

maestra) lo disuadan 1a pr

2 que el dibujo lo hizo su
e fue pintado 1o tiene en
lo predicho (obtener la mejor

tiene un impase. De pronto, su
que es permitidg Para la escuela (o para esa

OXIma vez de hacer Predicciones y mas bien

lo qu

Sobre los actos de significacion

. : Ivin es afirmar que fue el
lo muevan a hacer hi;;();ﬂ.si:m[f ?élrliaqii ;:035010 hubiera podido dibujar
tigre, preguntarltB_a . ue si. :
“l:g?" t“):‘ bueno? El F11rect02 re;}:;) Zi:ifector si cree eso, es porque p?errlli;
Cuando _Calvn.l " pruiupor lo tanto, no puede.halber‘a.severagllg ot
que no hay ewd‘-{naazyccclior;es, sino solamente hlPOtesfls.': eil S1 sujeto
B e 11 mos hablado de creer: es la PASIADTTS filma
relaci6n con éstas qlie Ee lo pone el interlocutor). Lo que el mrf:? e o
que hiPOtftiZ:; (;g(relci?‘ E%usted s6lo tiene una hipééesgsag:r?::sevle}rrac’ién
equivalen : spectopuedo
;igege tener ce.rt(.eza; yollzlgclinzzfs’t?tréed}; mar?era empi.rica’_’; La ceritreiiz
de que fue m ngfe’ ptribar en otra cosa: una generalizacion en;lzia o
del director podria ei s de Calvin, que seguramente con frecue ducto
de los comportamien ;310 Cada cual tiene sus propios Tnun.dos, };ro e
Conducenaf?;e: ZSE ;fcorlporar sus respectivas experiencias a 10s
de la capacida
empiriCOS: Y oblematica creada nos lleva hacia otro zst:s Srel
i p‘rién o Sentencia. El objeto del acto en este ca leuien
significacion: la DECIZ lemético, que tiene que ser resuelto por ?51 gmés
estado de cosas pro te esta investido de un poder y que, alver la
que insti;ucltzniilgf: punto de un saber que le Pirtz;ltge;?;znes e
ispone has ; : to”, porque cie
Sitfaciéﬂ- CoThee IhaS:?aifrll‘;?‘ E:::eza ;Esolilxta} ot L Pliﬁgz
dan tanta esPera,fomOtFi) a” (se usa la palabra tamble’n en orgalr:llsable
eFtnenies; 58 mvesn glo que haya se decide. De ak_u que un i eé?a .
i Fils';alxlrzZig f}c))or falta de pruebas”, 0 que un inocente p
ueda ser libe
Igondenado con pruebaﬁofr?iszséalvm’ 1o haré, en prim_er lugarl, p.circ?ﬁi
L iy 1 o el acto no carece de legi_timldaf’l y el nif .
es el director; en cuyo Cas.; “quién es usted para castigarme” &, eStu;e la
podria decirle algodcc’umc)l'ec(ilrlo, pero la respuesta “el D1rec’(tior N
muy molesto, pe rlala terminar la discusion). Y, en.s.egunlo'ﬁoger;
escuela” bas::;t; SZ;iciente evidencia para responsabtltl‘lfza(fieas?és (; s
rque cree : sde la perspecti
El(;yc(i) caso el acto P“‘;_d;azer(l(;zlgi?gr?siica qupe compar.tiria con 1212
adecuad_o . re:?lnl or la cual, pese a aceptar que e tien:sté
asevefscg)f;gfl)‘;:;z(; ff)ara castigarlo, puede decirle —tal como lo
autorida
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haciendo—, que todavia no sabe
la discusién no hace mas que val
la sentencia: e] ro] del director).

A esta clase de actos pertenece 1o que parece haberle dicho el
director a Calvin: “iMentiroso!”, pero que esta elidido en la historieta;
también el enunciado “iCulpable!”, dicho POr un juez; o el enunciado
“iTramposo!”, dicho Poralguien que se siente estafado; etc. Los recursos

aIa expresarlo son también clar

lo suficiente para condenarlo (incluso
idar el primer requisito enunciado de

que llevaron a tomar 15 decision... (

» Pues no hay mucho tiempo p
una mimica, por gje

S¢ ve rapidamente en el caso del
ara la investigacion: el juez llama

mplo de empujén, saca una tarjeta
n el otro juez, etc.)

puede juzgarse que es justa o injusta;
delegitimidad (en el sentido explicado

De una decisién, entonces,

estejuicio integra dos miradas: Ja
antes) y la de

PO lo apremia) para decidir. Decir
Onsecuencia, decir “legitimo y fundado"; decir “injusto”
Shodegs legitimo” “inf‘mdado", 0 “legitimo” e “infundado”, o
“fundado” ¢ “ilegitimo”.

Un dltimo acto que parece no hacerse Presente en la historieta
seleccionada es 15 Declaracign,

En cambio, cuandg e] geren

precisa, el estado de cog
instituible,

te dice: “Se abre

el caso de declarar 13 guerr

diverso tipo. Es
bautizar a un nifio, nombrar

Y Mmujer a una pareja,
uien, etc.

a, hacer marido
e€n un cargo a alg

1A
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. isor esté investido
n el caso anterior, se necesita que el f::;: sin embargo de
e ; e A
o Cqmo Imente de algun tipo de poder. NO :1 tuiblefLO que este tipo
msntuCIOR_a’ I)roblernética, sino solamente m; ocial. Quien profiere
. H S .
una situacion . es un mundo 1
istencia i der hacerlo
ueve a la ex cién de pode
de actos prom lo supone en posi ituacio
acion
: actos se lo : ber, pues es una si
este tipo de necesita un saber, p b
: I acapo
Tt ente; no se : nto se puede lleva
institucionalm hi que el mismo eve ! d
1que : mplo, puede
£ mo tal. De a areja, por ejemplo,
codificada co _ . casar a una pareja, 2%
diversas; os (romper copas,
de maneras ntmyde enunciados, de atuendos, de acc;e h(acef Is)emblante
. : juntos On, se pue :
incluir conjun ! Por esta razon, S vectido!
: diversos. institucionalmente investido;
nillos) muy : in estar institucio
poner a 5digos enjuego, sin i r un falso
: codigos en] " asadas po
delos ritos y los ‘emglo serfan: cientos de parejas C i
ectos por €] : g : .
los ef: anulalzién de los actos realizado r este espacio de la vida social,
ra .
apara gene $ ol incipalmente
os dela lengu 1, giran princip
Los sz‘Cu_rSa la conformacion del mundo socia ; fila serlt)en herativo)
pata e iar el nuevo estado del sujeto (po
or deenunci i6n, etc.
alreded ir de él que declare su aceptacion, legitimo 0 no, apuntando
de TSl de ser juzgado, entonces, como leg 1 poder que ha sido
e ne
Elactopue fundamente e ;
ue se il ah humanas
. 1 hecho de g ' : nstituciones hu ’
pl‘lIlClp dar funcionamz " o “inoportuno”,
isor para juicio de “oportuno” o “"1nop .
dado alemis T el juicio de P icativas
{a aparece ) iciones comunica
no obstante, Pod_l'}i dI:ebe darse en ciertas conchclom::un St d
pues 1 decaracid a una pareja si no se es cura, pero
e casar
(no se pued

jertos ritos).
i no se dan cie
hacerlo si I
puede

cura,

actos de significacion.
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“we
aeew

Falso
Veraz |
No veraz
Verasimil |
Inverosimil

IX

-
o
=
@

-
©

=
=
O

=

Cumplible |
Justo [

Sincero |

Insincero
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- @
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o 3
§§ o
4]
[ =4
o .2
T o
(=1

I Juicio
Adecuado |

|

Incumplible

inadecuado
Injusto

Certeza
Razén

vin

Implicacidn
pragmética
Se exige del
hablante
Adecuacién y
sinceridad
Oportunidad y
legitimidad
Certeza y
legitimidad
Sinceridad

|
|

Sujeto en
posicidn del que
Sabe
Cree
realice

Pasicidn del
Vil

enunciador

Institucionalmen-te
puede hacer
Sabee
institucionalmen-te
puede hacer
Siente

I Desea que se

|
|

|

|

Funcionamiento
Vi

’ Referencia”
+pasado dal MD
Funcionamiento
~ pasado del MO
Funcionamiento
+pasado del MO
Comportamiento

~ pasado del auditor
Compartamiento

~ pasado del hablante
Funcionamiento

instituciones humanas

I
!
|
|
I

{ Situacidn conflicto I

! Necesidad afectiva I
que el hablante pone como eje y a la perspectiva que adopta.

Generalizacién
Constatacién
Seleccidn de
informacién
Prayeccién del
conocimiento

Mecanismos de
Razdn

reconocimiento
relacidn social

Interpretacidn del
sentido de la

|
|
l
|

|

Ejercicio de poder y
Interpretacidn dal
sentido del sujeto

Dbjeto de los enunciados
SIGNIFICACION

L Ejercicio de poder

|
|

Ordenes de
realidad
Mundo

Objetivo

Mundo

Sacial

Mundo
Subjetivo
v

|

/ Declaracidn l Instituible l

|

Estado de
cosas
Realizable
Decidible
[ntimo
evidenciable
1

v |
1

|

1 Expresién afectiva I

Actos de

significacién

Enunciados posibles
Prediccidn [ Predecible l

en la lengua
Hipétesis

]

Compromiso
Decisidn

[ Aseveracién I Real

|

|
|

|

l Requisicidn

|

Habla
Usos en
contexto

prometer
instituir

Actos de
mentir

amenazar
bromear
juzgar

Los tiempos a los que hace referencia esta columna son relativos al momento

O sea: £ pertinente y/o * realizable y/o + sincero.

O sea: xoporuno y/o tlegitimo.
Osea: +fundado y/o +legitimo.

comprometer

predecir
acordar
poetizar
ironizar
advertir
decidir
aconsejar
criticar
exigir
anunciar...

.
e
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