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Resumen:
La Lengua de Seitas Venezolana (LSV) es ¢l 6
comunidad de sordos de ese pais. Tales les
descripcion lingiiistica. Se
LSV, relativo al hecho de
la flexidn independiente
De acuerdo con el model
para las configuraciones
de los dedos se articula si

digo lingiiistico visual usado por la
1guas reciben, desde hace muchos afios,
expone aqui un aspecto particular del nivel segmentar de la
que en esta lengua se observan seigs que usan distintivamente
de In falange distal de los dedos y el pulgar.

0 descriptivo desarrollado por Liddefl y Johnson (1989 y 1996)
manuales de lns lenguas de seias, Iq falange distal del pulgar y

empre en blogue con la falange inmediata (llamada falange media
ert los dedos, y falange proximal en el pul s

kool il : gar). Encontramos aqui que al aplicar el modelo

peion dela LSV, debemos modificar el punto relativo q Ja distal, pues esta falange
muestra articularse independientemente de la falange anterior con cardcter distintivo.
Se propone aqui afiadir al modelo de Li

ddefl y Johnson rasgos parti
4l particulares para dar cuenta
por separado de la actividad de ampas articulaciones en la LSV . '

Abstract:

1. Este articulo fue desarr.

: ollado con e] ays
el Consejo de Desarrollo Cientifico, Humanistic

picio del proyecto H-464-97-06-8, concedido por
(Venezuela) para el estudio de I3 estructura se

0y Tecnolégico de la Universidad de Los Andes
gmentar de la Lengua de seias venezolana.

La flexion independiente de la falange distal...

LA LINGUISTICA DE LAS LENGUAS DE SENAS

Hasta los primeros afios de la década del 60 la lingiiistica no pl:elstc’)
atencién a las lenguas visuales de los sordos. Eluso del canal vocal-auditivo
se consideraba una condicién inherente al lenguaje humano (cfr. Hockett,
1974). Los estudios de W.C. Stokoe (1960 y 1976), h:echos sobre l.a l.e.ngua de
sefias de los sordos de Estados Unidos, propusieron la posibilidad de
analizar las sefias en tres componentes sin significado (%a forma ac%o;?tada
por lamano, el lugar en el que ocurria laarticulaciony fel tlpo.de movimiento
observado), con lo cual se abrid el interés d(.e rr}uchos mvestlgad'ores acerca
de la opcidn que las lenguas de senas constituian como alternativa dlst;r;i;
alavocal para la manifestacién del 1e)nguaje (Cfr. Stokoe 1976; Supalla 1982;

i . Klima v Bellugi, 1979).

Battlsglalr?;l?;ils(;ropl};esto p%r Stokoe permitia dt?finir para la::-; lenguas de
sefias un nivel de unidades minimas sin significado. Esto .1mpl1caba el
reconocimiento de que se trataba de sistema.s dlc.)fale':mente articuladt_)s, con
lo cual se abria la posibilidad de analizarlas lmgmstlc.amente. A partlf dela
segunda mitad de la década del 70 se iniciaron estudios e’n un bue'n nuimero
de universidades de Estados Unidos y Europa que segulany refinaban laf’
propuestas de Stokoe. La produccion intelectual d.e €505 esfuerzos comenz5
a constituir una rama cada vez mayor de le.as c1enc1‘as del l_engu’a].e.. Las
lenguas de sefias, como probaron esos trabajos, podian sufrir analisxs en
niveles similares a los desarrollados para la lenguas: habl:':ldas: tem‘an un
complejo nivel segmentar, en el cual las unidades sc_e c?1spoman en con]u.r;fos
de rasgos intercambiables a partir de re.glas deflmdas, y que PE;;ml- fan
construir un nimero potencialmente infinito dl.i' sefias (Stokoe 1960, Battison
1978, Liddel 1984, Liddeli y Johnson 1989, Corina 19?0, Bolyt?s-Braem 1?94).
Tenian una rica morfologia, capaz de incorpor;j\r araices l?asmas, a travc‘es de
marcas especificas, informacion sobre cat_efgorlas gramat}lca.les c;mo ngc;nz-
ro, persona, tiempo, modo, aspecto, clamhcado'res selmantacos (; ge;;n ad,
etc. (Supalla 1982, Wilbur 1987, Padden 1990, Liddeli y ]ohnsor\: 9 3 :

Los estudios en sintaxis demostraban que el ordende apa.I'lClOl-'l elas
sefias en la frase permitia asignar ciertos roles argumentales -(L1cldel1 198[c)i y
Wilbur 1987). Otros estudios probaron que las lenguas de. se.nas, de a;:uer 0
con el tipo de discurso, podian seguir pautas d,e f)rden distintas, eln as q;ei
las estructuras optaban por seguir el orden «toplco-comt-?nto» en }Jgar ;
«sujetopredicado», y para ello recur'rian fl un comple]o rr;eg;aémsmo e
oposiciones de rasgos no manuales (Liddeli 1980, Friedman ).
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Més recientemente se han adelantado estudios en areas antes menos
proclives a la exploracion, debido a la necesidad de contar con bases
suficientemente amplias de datos descriptivos. Me refieroa estudios de tipo
discursivo, como los hechos por Ahigren y Bergman con la Lengua de Sefias
Sueca (1990 y 1994), que ilustran el mecanismo de uso de la direccién de la
mirada como marcador de tipo de informacign discursiva (fragmentos
narrativas vs fragmentos no narrativas, por ejemplo), ademds de los recien-
tes avances tedricos aportados por Liddeli en relacién con el estudio de la
superposicion de un sistema semiética no lingiistico (gestual) en el uso del
espacio de las lenguas de sefias (Liddeli 1994, 1995 y 1996). Dignos de
mencion son también los adelantados por Lucas en la Lengua de Sefias
Estadounidense (Lucas 1994 y 1995- Lycas y Valli 1989, 1990 y 1992), en los
que se ilustran las variaciones existentes entre comunidades de sordos
debido a factores sociales (variedades establecidas por el sexo (hombres y

mujeres), por las preferencias sexuales (gays, heterosexuales), por los gru-
Pos étnicos (negros, latinos, blancos, etc.) etc.)

Un ntimero creciente de estudios h

a explorado los procesos de adqui-

como puede ocurrir con un bebs
sordos y usuarios fluidos de una leng
desarrollo cognitivo y lingtifstico equiv
oyentes. Luego de una etapa breve de «
Slguen gramaticas pivot y se adentran p
estructuras cada vez mas complejas (
Volterra y Erting 1994, Anzola 1996)

El denominador comiin de tod
en muy diversas partes del planeta?
capaz de manifestar sy capacidad li

ua de sefias), pasan por etapas de
alentes a las descritas para los ninos
balbuceo manual», los bebés sordos
rogresivamente en la adquisicién de
Klima y Bellugj 1979, Bergman 1993,
as estas investigaciones, que se realizan

+es laidea de que el cerebro humano es
n

2. Deacuerdo conuna revision d
DC) que hice en 1997, se han realizado

elabiblioteca de la Universidad de Gallaudet
distintos.

‘ (Washington
estudios sobre lenguas de seras de por lo me

nos 90 pafses
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Las lenguas de sefias no son universales. A pesar d? que. existfenn::téz
ellas muiltiples similaridades debidas en partewa una historia recie te de
préstamos e influencia de ciertas lenguas d'e sefias s?bre ot‘rf;ts, é :n Iiddeh
imposiciones del uso del espacio como medio de manlfestalcif)r:1 ( dré ince.
1996), lo cierto es que en cada pais parece ha.berse desarroda . ode e
independiente una base que luego ha erqucmnado d(la modayin agmitir b
te. Hoy existe consenso entre los especialistas en‘ r.e acién con i
existencia de lenguas de sefias determinadas gt?ografllcamer;jcg, apro Yo
mente tantas como paises han permitido la existencia y la libre agrup

de las personas sordas.
) as‘Eite trabajo se aplica al estudio de una de ellas, la usada por los sordos

de Venezuela.

PRESENTACION

Tras la difusién de los trabajos de William Stok?e (princi?alrrdler;:lz
1960 y 1976), que proponian un procedimieﬂnto para antahzar 1a§ seni:u ;ica-
lenguas de los sordos en partes meis pequenats, esitlos sistemas de co
cién empezaron a recibir la atencion de los lingiiistas. ] iy

El método de Stokoe permitié reconocer en las. sefias partes con
tivas carentes de significado en si mismas, del mismo modo.den Z:Ie ;:l
posible separar las palabras de las lenguas ha'olladasden1 soni a:ssel o
sentido propio. Se probé con ello que arnbo? tipos c1e engunicacgn 4
patrones de organizacion similares, y que los sistemas .e comu =
las comunidades de sordos tenian que comenz;.;\’r :fn ser vns:os COH:O enguas,
en lugar de como rudimentarios sistema's 'semlotlcos no mg:.us 1co;l, -

De acuerdo con el esquema de anlisis de Stokoe, las sefias podian s

descompuestas en tres grandes rasgos: . )

* qué configuracién asume la fnano al articular la sefia,

o en qué lugar se ejecuta la sefia; yporta

5 vimiento que com j

;Ss‘t:: 2:;3:;1;“5? bien ha siillo mod‘ific.ado profunda?menlte, i‘.igue siecril-
do parte fundamental del aparato descriptivo que se apllcga2 5.1 1\28 engu;;g;
sefias (cfr. Battison 1978; Volterra 198?; Radutzky etal. 1992 ; Massone ;
Kyie y Woli 1985- Brennan 1992- Valli y Lucas 1996). ik

Las configuraciones manuales (CM, en adelante) son con s_egun a ;
componente mas complejo de los varios quev conforman le’ls sefias, puesb.a
versatilidad articulatoria de las manos permite un graq nimero de combi-
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naciones distintivas. He observado en la Lengua de Sefias Venezolana (LSV)
maés de‘ 110 CM diferentes, la mayoria de las cuales es utilizada para
producir oposiciones significativas.

?’,as CM son consideradas como un sub-sistema de rasgos que pueden
combinarse de acuerdo con ciertas re
ficativas. De este modo, una CM
unidad compleja,

glas para producir oposiciones signi-

‘ particular no es un gesto unitario, sino una
analizable a su vez en partes funcionales.

Fa's partes en que es posible analizar una CM estin determinadas por
la actividad de sus articulaciones, La actividad, el grado de flexién y la

partlc'lpaﬂon ac.tlv.a O pasiva del pulgar o de cada dedo pueden conducir a
cambios en la significacion de una sefia,

EL PROPOSITO DE ESTE ENSAYO

Me Propongo en este ensayo d
emost P
desarrollado por Liddef] y IOhnsgn (1989)5 far que el esquema de anlisis

descripciones lingiiisticas recientes
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(,..) we have attempted to devise a set of features that describe all the hand
configurations that we found to occur in morphologically complex signs
(..) As far as possible, we have also attempted to insure that the features
account the inventories of hand configurations in other sign languages
that we or others have examined. Where necessary, we have adapted the

system to describe hand configuration from other sign languages that not

occurin ASL. In this regard, our goal is to produce a hand configuration

feature inventory that will apply readily and accurately to any sign
language. (Johnson y Liddeli, 1996, p. 19)°

La intencién de este escrito es, como ya he dicho, demostrar que ciertas
CM de la LSV no pueden recibir descripcién conel modelo tal como exponen
estos autores, y que el problema exige la adicién de nuevos rasgos.

A lo largo del articulo utilizaré la terminologia y los procedimientos
descriptivos contenidos en los trabajos de 1989 y 1996 de Liddell y Johnson.
Las traducciones al espafiol corresponden mayormente a las usadas por
Massone y Johnson (1994), el trabajo mas difundido hasta ahora, en espafiol,
entre los que utilizan el modelo de Liddell y Johnson las propuestas para
estudiar la estructura segmentar de una lengua de sefas.

Ya en un articulo anterior, publicado en Venezuela (Oviedo, 1997) habia
tratado yo parcialmente este tema, describiendo la postura de los dedos
tinicamente. Amplio aqui esa descripcion también a los rasgos del pulgar.

3. El subrayado en ambos articulos es mfo.
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EL ESQUEMA DE LIDDELL Y JOHNSON PARA LAS POSTURAS
PULGAR Y DE LOS DEDOS

mas (Cfr. Liddell yJohnson 1989

»Pér.2.4.1,, Johnson 1990, Johnson y Liddell
1996, pér. 3.2.2; Corina 1990). ] ’

Yo voy a seguir aqui esta consideracign
de los dedos y d

LA DESCRIPCION DE LAS POSTURAS DE LOs D

EDOS SELECCIONADOS
Cada uno de los cuatrg dedos dist;

d i e ntos al pulgar recibe, en el modelo
eLyjq 996) una etiqueta numérica, Al indice corresponde el |; al medio,

el 2; el niimero 3 3] dedo anular yel4al mefiique

rtici . y
a t1c1pan notoriamente en la construccién de una

- En la definicign de la construccion
tabla en la cual se asignan valores
de los dedos de la mano. Si esté
€ «+»;51 no 1o est4, se le asigna «-».
de estos rasgos en la descripcién de
lo se ofrece una tabla donde podran
o de los ejemplos ofrecidos):

M, se le escrib

Ty . I B e e

La flexién independiente de la falange distal...

Tabla 1
3 4
CM# | Senas en las que aparece 1 2

1 COMPETENCIA + + ; ;
2 AMERICA-LATINA : ; ; ¥
3 CUNA ' ‘ : -
4 PRESTAR ’ : X ;
5 Letra P ! i ; ¢
6 HABITACION - : :
7 AYUDAR(ma)*

Como puede observarse en la figura 1, los dedos tienen tres falanges.
0

la proximal, la media y la distal. Las articulaciones entre cada una de ellas

pum;“:;:g“i:;?o‘; fiieemz?;;fji‘ y Johnson se asignan dosdrasgostpzra;

i tividad de esas tres falanges. El primer rasgo a cuenita e5
;zjilodg:eafrl(leii?n o0 extension de la articulacién meta?érpo—gr?lz;?;ariigfx;
Si se encuentra extendida, se le asigna un vzllor p051t1tvo.del x rados, i
valor negativo. Un segundo rasgo, ['FDX] da cuen E o ga e
extensién de las falanges media y proximal, e.n bloqu;.. 1 asr1 2 uzs s
que, segtin reportan Liddell y Johnson, en ninguna de las leng

S . foribicativa di
or ellos observadas se verifica una flexién independiente significat
pore

s dos falanges: -

a]gun;: ;:zjre [FDX] describes the combined activity.of Ihe.tzfo ﬁ:ﬁi; Lo::;sl
istal from the palm, the distal and praxfmft! interp ’ g :

{"f{sf d!Sf;_ h, for purposes of sign language description, appear always to

Iomtsfdwe;fe;zd tufgether and, as far as we know, are not able to czrse;lse
ﬁ:’;e;:ndent contrast among signs. (Johnson y Liddeli, 1996, pig. 25).

Basados en esto, estos autores reportan cuatro combinaciones posibles
asa 1]

i i os:
de los rasgos de extensién de los dedos seleccionad

En las sefias bimanuales asimétricas, una de las dos manos asume

Anactivas. indi jemplo remite a la que
i ; breviatura «ma» indica que la CM usada como ejemp q
siempre el rol activo. La a

i o activas de lasefia.
o ]aSI.HZ: metacarpophalangeal joint llama;i;)
Extended [FPX] «Johnson y Liddell, 1995, pag].. .

6. distal and proximal interphalangeal joints,

Extended [FDX] (idem).

por Liddell y Johnson Finger Proximal Joint

que determinan el rasgo Finger Distal Joints
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Tabla 2

nombre dado a

1 tu I-
CM# | Sefiasenlas | 1|2(3]4 fpx |fdx tZE(th dr: rzss':lta
que aparecen

simbolo usado
para represen-
tarla

combinacién
1 |COMPETENCIA| + | -[-[-[ = + | abierto +
7 | AYUDAR(ma) = I | RO (R (e cerrado -
8 | DIFICIL 1ol + | - | arqueado "
9 lProil |7 1| = | +| aplanado A

En todos los ejemplos presentados hasta ahor
distal de los dedos seleccionados se articulan
cerradas o abiertas, al tiempo).
cuyas CM presentan una articula
las sefias Letra A, ASIA, DISC
dedos seleccionados muestr

comparamos los rasgos de a
descrito, no encontrariamo

a, las falanges media y
enbloque (ambas estan siempre
Sin embargo, en la LSV se observan senas
cionindependiente de esas dos falanges. En
UTIR, PUNTO, MOSCA y algunas otras, los
an siempre la falange distal extendida, mientras

Tabla 3
Tiimae == S oSeatds il
CM# Sefias en las L2 13 | g | fpx | fdx
que aparecen
R G ey B
10 Letra A + + + L - ?
7 AYUDAR(ma) + + 4 + - -
8 DIFICIL + s . - 4 -
iSRS DISCUTIR + . ?
——————— — i B + .

man

No tenemos erade asignar un valor parael rasgo [fdxl, pues en las cM
de las sefias Letra A y DISCUTIR, p

. +Puesenellag, Ja articula
proximal y media se eéncuentra flexionada (valor

falanges media y distal ests extendida (
en esas CM una flexién independiente

cién entre las falanges
-) pero la articulacién entre las
valor +). La falange distal ests asumiendo

Enlas sefias que menciono, esa diferencia
NO €s una mera postura debida a |, posicié

46
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Para dar cuenta de ese fenémeno es neces'ario queel isqou:::z :::::Ee
tivo discrimine por separado la flexién de la chstal.d P:iopsosegmc)diﬁque. i
el esquema de dos rasgos para las posturas de los dedo él ki
modificaciones serian que el rasgo fdx ho e usfedcor;l ebimekirhins
originalmente, sino que su contenido se divida en cvns‘d e
uno de los cuales dé cuenta por separado dg la 2:1ct1v(;asacribir 7o) ko
media y distal de los dedos. Los rasgos necesanoF pz?uat A
de los dedos seleccionados en la LSV son los s.xgmen es(ap
aplicaré nombres en espafiol para esos rasgos).d.da s

o Articulacion metacarpo-proximal ex.ten i 1 p

o Articulacién proximo-media extend1f:1a [argx]

o Articulacién medio-proximal extendida [adx

Tabla 4
4 apx | amx | adx
CM # | Sefias en las que | 1 2 3 2
aparecen
+ + - - -
10 | AYUDAR(ma) + : 1 i ) i »
7 Letra A + i - X ! ] :
8 DIFICIL + ] I i . P
11 DISCUTIR +

i i de sefias en las que no se verifica
E“_ : LSY” " fjlcfieere:rilaijr?tiafilizgiltliz de la falange distal, no habria
oy md :I;)de extensién de los dedos (abierto, cerrado, arquea-
P u e g'ra (:‘.eis distintos valores de extension. Estos c.los valores
. Y’apla“ad_o) sze ara efectos de transcripcion, como varled?des de
s CO“SIdGTZT ’«Erqueado» (DISCUTIR) con la distal exte'ndxda. Eso
«Cerradf}» bt 'b') yresl:m.ctivamente, como - d+ (cerrado con distal exten-
S(? pOd“:‘ g Ir;i con la distal extendida). Estas posturas no abundan
i S T 0am su caracter distintivo en varias sefias. No son
i CO?SE:I‘;S pues hace falta mucha tension articule.atona para
SR Ia di nall'lmient’ras la falange media se encuenfra lflexnonade.x. En
et la’dlsm las cuales se observa el rasgo, la extension independiente
e I?S Se“a? 5 aaa través de apoyar al dedo seleccionado, ya en la palma
j: llzc:::zloszgIg}:, Letra A, NO-HABER (2daCM, Ver CMd#C:Z);dialaegt:;
Igar (como en DISCUTIR MOSCA -CM # 13) o yaen los dedos
pu

a7
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mano, como ocurre con el clasificador 1] -CM # 14,
entidad cuadrada,

identidad, etc.

que representa una cierta
manipulaba, como una camara fotografica, una cédula de

LA DESCRIPCION DE LAS POSTURAS DEL PULGAR:

La descripci6n del pulgar, por razones que se aclarardn a medida que
avance la explicacién, debe hacerse por separado de la de los dedos. En el
esquemade Liddell y Johnson, los Tasgos que permiten describir la conducta
delpulgar se agrupan en dos ramas: los que tienen que ver con la postura del

pulgarylos que describen el modo en que éste contacta los demés dedos. YO
consideraré aqui tinicamente los

se coloca el pulgar.

Dichos rasgos constituyen u
saber el angulo de rotacién que
pulgar (ver figura 1) adopta en relacién con e] plano de la palma
si esta articulacién, o lag Mmetacarpo-
tran o no extendidas.

primeros, los que definen el modo en que

ngrupo de especificaciones que permiten
la articulacién metacarpo-escafoidea del

..

LA ACTIVIDAD DE LA JUNTURA METAC
La juntura del metacar
movimientos bjen diferenciad

permite al pulgar, ya estar alj
pulgarsi ponemos [a

ARPO-CARPIANA:

PO con el carpo (en Ia muneca) tiene dos
0s. El primero de ellog es una rotacién que 1€

Neado con los dedos (la postura que adopta el
Palma de la mano contra una superficie plana) ya tocar

opuesto» o «alineado» ([-Po)) (Cft.
Johnson 1994-158)

48
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ital del
[-Po] el tinico contacto del pulgar con la mano es el del lado cubita
4 ’ . s
el metacarpo del indice®. - -
pulga]‘;ilcOn do rasg;};e este grupo lo conforma la flexién ola extensmr} de 12
se sk b
ti ulac'éiu;etacarpo-carpiana, que se combina siempre con la ause;ngls L
1 ; g
;l;:e;encia de rotacién en esa misma juntura. Este rasgo sedq(e151g)na Zolnvalor i i
i tendida») y
j tacarpo-carpiana ex . :
debe leerse «juntura me po-ca e
ng}:ﬂe(informaré si la articulacién esté flexionada [-JMX] o extendid [T+TMX

IMO-DISTAL:
CTIVIDAD DE LAS JUNTURAS METACARPO-PROXIMAL Y PROX
LA A

Las siguientes dos articulaciones del Pulgar ]:;n:ulr)as Lcf:(l1 ge;:;:;g};; );
la falange proximal, y de las falanges proximal y ”15 a ) }z‘va A
; flexionadas, de modo que la posxc1c.m relati = R
ek e).(tenc.hdasjlr falange proximal y la falange distal) se medibica
i .lmp:m;zsiira de e§os huesos se informa si las junturas que conforman
recisar la i
Se encu-entran ext;ndsiaizlt‘; élge)’“c‘:r‘:j?;z'ran también aqui que l'as junturas
Liddell y John articulan siempre en bloque (si una se flexiona, la otra
segu:'.lda R SZ manera independiente de la primera, por 10. que les
panbiendo }jaf’a) y eo (cfr. pag. 226), bajo laetiqueta de «juntm:as dlstalc?s>.>.
asignan un un'lr:olralstgi ue&; (IDXIJ®(<junturas metacarp L:)-prommal y proxi-
o r_asgo rembzizzs,? y recibe valores negativo o positivo de acuerdo con
mesiste! exte:l ﬂexi;nada o extendida, respectivament?.’ e
i el:‘ a;cién de los tres rasgos sefialados produciria ocho posible
La combin

posturas del pulgar (Cfr. 1989:227)":

i I pulgar alineado
i i 989, donde se afirma que el p
g Liddelli y Johnson 1989, i aE it (e,
Py T dim:iri(;Id: de cualquiera de los dedos colocac}o en p;sz;::s)r; :& A
[-Po] puede tocar el laio r:vaciones' cuando el pulgar es capaz de ta eés cczr:canoa i
Bl e Tz:i:rpscf escafoidea rota para quedar es un dngulo mds
su articulacién me -
180° de [+Po].

y i ién’ i . mbas Correspon-
i i S palabras «juntura » "arhcu]aclOn como equ“i ale
9. Tomo ﬂqul a ntes A

i i llas
i trabajo. Usaré la primera de e .
; 7 n Liddell y Johnson en su | 0
den al sustantivo 1;1glés ;(;;n;;gz:;::?para los dedos. Esto es un recurso para diferenciarlas mej
para hablar de] pulgar,

iados.
i i sus nombres estdn abrevia . gl
entre si, esPﬁ’Cna!l m,?::: g:tae':;:d [DJXI -siglas en inglés,‘ ]ohnsgn yalafg;.:}il),.w%, pag
101- %Sf: ilI::,stro en el apéndice (ver datos del nimero de ¢
.Qu
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Tabla 5
Valores CM PO JMX JDX

(p. opuesto, abierto) 15 + + +
p-opuesto, arqueado) 16 + + -
(p- opuesto, cerrado) 17 + -
(p. opuesto, aplanado) 18 - :
(p. alineado, abierto) 19 - : ;
(p- alineado, arqueado) 20 - . :
(p- alineado, cerrado) 21 - : -
(p- alineado, aplanado) 122 - - -

i) ) +

Como m ié
it o ! buestra la ta.b‘la, también el esquema determina cuatro combi-
nes posibles de flexion y extensién en la

s dos articulaciones conside-
radas para el pulgar (abierto, cerrado, aplana

do y arqueado).

Tabla 6
ST S
Sefias en las que a e &
parecen Vatoray
Cve PO | jMx | JDX
DIA
(Opuesto, ﬂbierto
gg&;%zsglr\[\aen Lsv) (opuesto, arquead)o) ?3 + + +
COMPRAR, KéliEPPCTICAR (opuesto, cerrado) 1 22 + +
TORO,SEMANA g;’{?"es:ia, aplanado) | 56 : . :
e Ineado, abierto ; -
Ezg = g:z:x: en LSV) (alineado, arqu%so} 27,;8 : . i
TIBURON Fiay (alineado, cerrado) 2(1) i + +
EDUCACION (al%neado, aplanado) o - - .
POCO (1a 11. M) (alineado, ?) = . :
' (o ? . B ;
R A it | il | 5
NTES (1 raCM) (alinead(;, ?) gg + 2
2
S . ;
e o0 ) +

12. No todas estas postur.
as se dan, natura]
ellas resultan hipotéti e L : .
ninguna lengua ine sel_CBSflPUes el.grado de dificultad articulatm-iaOla s e dz
nas las escoja como Tasgo para una CM Comg ‘:Z:ngne.n?acg Pellﬁsdac; ?;J)’
on - go insistiendo, Lidde
descripcién de la ASL, sino de cualquier lengua de g s d? i, L cnaselamentad s
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La dificultad para asignar un valor para el rasgo [JDX] a las tltimas
cuatro™ CM estriba en que, en ellas, las junturas metacarpo-proximal y
proximo-distal no funcionan en bloque, sino independientemente. Para mos-
trarlo, en la tabla siguiente reinterpretaré los datos de la tabla 6, asignando
rasgos separados a cada una de las junturas. [JPXI designard la juntura
metacarpo-proximal; y [JDX] designard ahora tinicamente la juntura préxi-
mo-distal. Los valores negativo o positivo indicardn, como se ha venido
considerando hasta ahora, que la articulacién correspondiente se halla
flexionada (-), o extendida (+) (no incluyo en la tabla la CM de TORTUGA (#
32) porque, como se verd luego, su andlisis exige un tratamiento aparte):

Tabla 7

Sefias en las que aparecen Valores CM# | PO | JMX | JPX JDX
DiA (opuesto, abierto) 23 + + + +
COMPETENCIA, PRACTICAR | (opuesto, cerrado) 1,24 + - - -
COMPRAR, KOREA (opuesto, aplanado) | 25,26 + - +
TORO,SEMANA (alineado, abierto) | 27,28 - + +
TIBURON (alineado, aplanado) 29 - - + +
EDUCACION (alineado, ?) 30 + + ry :
POCO (la la. CM) (opuesto, ?) 31 + o + .
AMANTES (lraCM) (alineado, ?) 33 - + + =

La informacién contenida en la tabla 7 evidencia la necesidad de
discriminar separadamente la actividad de cada una las tres articulaciones
del pulgar para describir ciertas posturas del pulgar que se encuentran en
CM observadas en la LSV®.

14, En senias como QESTE (CM # 34) y FASTIDIAR (1 ra CM, ver CM # 35) se presenta una
quinta posibilidad, abierto con la distal flexionada. Sin embargo, alli esas posturas no son
distintivas, segtin mis informantes. En FASTIDIAR, por ejemplo, la razén para el cierre de la distal
es la necesidad de presionar el pulgar contra la uiia del dedo medio, que en el siguiente momento
de la sefia serd liberado y se extenderd. En OESTE, es producto de la torsién que hace falta para
tocar la punta de los dedos en tal posicion. i

15. Ya Johnson habia sugerido, en un trabajo suyo de 1990, la posibilidad de no considerar en
bloque la actividad de las dos tiltimas articulaciones del pulgar, pero no llegé a incorporar la
modificacién al esquema, que resulté més bien simplificado en relacién con el anterior, y perdi6
poder descriptivo. Asf, por ejemplo, su esquema modificado (1990) no permite distinguir entre dos
muy diferentes posturas del pulgar que aparecen entre sus ejemplos: los de la CM de la sefia JUEVES
(TUESDAY) (cuya postura del pulgar es descrita como [-Po], [-JDXI) (ver CM # 36) y donde el pulgar,
colocado entre los dedos indice y medio tiene necesariamente la falange distal extendida -a pesar de
lo que afirma [-JDX]-; y la primera CM de la sefia «21» (ver CM # 37) a cuyo pulgar le asigna rasgos
idénticos a los anteriores, a pesar de que en ella si se verifica flexién de todas las articulaciones del
pulgar, que reposa sobre los nudillos de los dedos medio y anular (ver Johnson,1990,pég.6).
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Hay que considerar la existencia de varias diferencias entre el modo en
que se observa la actividad independiente de la falange distal en el pulgar
y en los dedos seleccionados:

* En primer lugar, la falange distal en los dedos, cuando se articula
independientemente, siempre se extiende, nunca se flexiona (en tal
caso siempre cobra valor positivo) La del pulgar, en cambio, no llega
a extenderse independientemente, sino que en este caso siempre se
flexiona (cobra siempre valor negativo)

En segundo lugar, en el pulgar la falange distal puede articularse
independientemente de la anterior (proximal) en el pulgar con una
naturalidad que no estd presente en el caso de los dedos. Mientras
que en aquellos se requiere del apoyo en otra parte de la mano o en
laotramano, el pulgar muestra poder articular independientemente
su falange distal sin apoyarla en ninguna otra parte de la mano o de
la mano contraria.
Por altimo, debe notarse que el pulgar es capaz de una articulacién
independiente de la falange distal que no tiene correlato en los dedos-
En la sefia TORTUGA, la mano dominante oscila entre las CM # 32 ¥
%8. Esta oscilacién T€presenta un caso muy interesante, puesto que en
?l hay tarleién articulacién independiente de la falange distal, pero
ésta, en rlgor, IO se esta cerrando (valor [-JDX]) ni abriendo (valor
[+]DX]) Sllf'lo que adopta una tercera postura, una suerte de
'lco?tlraﬂex19n: la de articularse mas alla del angulo de 180° que tiene
sae ﬁz Z“gle dlisstal ensu posicién abi.erta (cfr. CM # 38). No conozco otra
' elalSVenla que sea posible observar la CM # 32. En ella se
ilustra una propiedad articulatoria de] pulgar que el mo.delD no €s

L5 g
paz de describir con‘un solo rasgo binario para [jdx]. Haria falta un
» que podria ser provisto

uso productivo de est - Sise observara que la LSV hace
i ©ste rasgo (que apareciera en otras sefias, habria si
nces que considerar su inClusién)la

16. En un estudio que realizo actualmente
(Oviedo (en preparaci6n», he encontrado
articulacién independiente de las falanges di
GA, de las dos en uso en Cal;, es idéntica a 1a que d

fenémeno que describo en este articulo podria tener representacign enla LSC
n la A
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CONCLUSIONES

La descripcién de las CM de la LSV nos pone en el caso de agregar dos
rasgos al esquema de Liddell y Johnson (1 989) para dar cuenta de la
articulacién independiente delas falanges distales del pulgar y delos dedos.
Como ya he afirmado antes, estos autores proponen considerar en bloque,
bajo un tinico rasgo, la actividad de las junturas metacarpo-proximal y
proximo-distal del pulgar, y de las articulaciones proximo-medio y medio-
distal de los dedos seleccionados. Sin embargo, aun cuando en muchas CM
delaLSV las dos falanges se extienden o flexionan en conjunto, en ella varias
CM muestran posturas del pulgar y de los dedos en las que esas dos falanges
se articulan independientemente, lo que amerita su discriminacion.

Mi propuesta consiste en

o discriminar con dos rasgos independientes las actividades de las

junturas metacarpo-proximal y préximo-distal del pulgar, y las de
las junturas préximo-medio y medio-distal de los dedos selecciona-
dos.

o concretar la distincién anterior afiadiendo al esquema dos nuevos

rasgos:

- el rasgo [ADX] (articulacién medio-distal extendida), que dard
cuenta de la flexién o extension de la falange distal de los dedos
seleccionados- y

- el rasgo [JDX] Juntura préximo-distal extendida) que explicitara
independientemente los valores de extensién de esa juntura del
pulgar.

La adicién de esos dos nuevos rasgos hace que el esquema de Liddell
y Johnson, al aplicarse a la descripcién delaLSV, cuente con seis rasgos para
describir los valores de extensién de los dedos y el pulgar al analizar las CM
de esta lengua.

Esos rasgos son, para el caso de los dedos:

o Articulacién metacarpo-proximal extendida [APXI
o Articulacién préximo-media extendida [AMXI]

o Articulacién medio-distal extendida [ADXI

Y para el pulgar:

e Juntura metacarpo-carpiana extendida [JMX]

o Juntura metacarpo-proximal extendida [JPX]

o Juntura préximo-distal extendida [JDX]
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LAS INTERACCIONES ORALES EN EL AULA
Y SU INCIDENCIA EN LOS PROCESOS

DE COMPRENSION Y PRODUCCION
ESCRITA DE LOS ALUMNOS

Gloria Rincon Bonilla
Universidad del Valle

Resumen y i e
El propasito de este articulo es hacer una revision del campo investigativo que se ha

detenido a analizar la incidencia de la interaccidn oral que se presenta en la ensefianza
en los procesos de comprension y produccidn escrita. i Qué avances se han logrado?
(Qué problemas subsisten? ;Cémo evolucionan estas investigaciones?. Estos son
algunos de los interrogantes que 105 proponemos abordar em este articulo. Pensamos
que esta revision permitird, por un lado, tener en cuenta los aportes que la investigacidn
ya ha realizado, y por otro, ubicar las actuales tendencias en las investigaciones que

abordan esta problemtica.

Abstract . .

The purpose of this article is to review research regarding the mﬂu‘ence of oral cI_assmam
interaction on the process of students’ comprehension and written production. The
article presents the developments that have been attained, the problems that still prevail,
and how research in this field has evolved. It is hoped that this review be instrumental

in considering the state-of- the-art and in pointing out current trends in research

addressing this topic.




