espondersee ;

£:0) jquéti seenel trabajo:a) ;se

a fhs équety S J0:47 ¢+
8Tamatica? P Gdeg'ﬂnmtrcadeben’aadopfmse?

GsefalaTy
'speilil;ila Diaz Vélez (1975), se ha
lepara el aprendizaje dela

ﬁl’ma que 1

0sestud;i ] d
addelos iantes vienen “mal

1D11¢ Eldoenfevls[al_lngf ﬂj(l\] léde()(t] }
.

Ensedanza de la gramdtica del espaiiol

Causaisiz ’S:'guaciéilar.nerita unexamen detenido paradetectar con PTECiSién las
separtira d acaso”.Sinembargo, paraefectosdelpresente trabajo,simplemente

ddeunavisiéndel problema caracterizada por tres practicas corrientes
enlasaulas (y fuera deellas), que puedenservir de punto departida parauna

Investigacion formalizada, y queseesbozana continuacion.

4tica ha venidosiendo planteadacomoun
delalenguayalascualesdebe
ente”. Generalmente

. 0.1. Enprimer lugar,lagram
conjuntode “normas” dictadas por lasacademias
Zgg::srse elusuario para ”’}}a.blar y escrillair co.rrectam .
COnSidermaS Sftflrg/er-i del anal'151s de textos literarios, especialmentede aguel.lf)s

ados “clasicos”, y tienen bastante pocoque ver conla comunicacion
oralcotidiana. Esta concepcion, por el contrario, desarrollaen los“academistas”
unaactitud negativa hacia las formas de expresion dialectales. Tomese, a
_m'fmera deilustracion, el siguiente aparte tomado dela columna Vida del
;’d'f)ma, delacadémico Oscar Echeverry Mejia, en publicacion del peri6dicoEl
ais de Cali, del dia 7 de Octubre de 1982.
Presi(;f dAI\llTASE"ES, DISTES, CEDISTES- Suelen de
e, ‘; Jefe”. No, sefior: Tii cediste”, yasfcon
T ’lf}tal, queesespuria, (y, por supuesto, los vt
s”,"coditos”, queavecesse escuchanenel vulgo).
Cedesfefo tampocose debenaceptarlas inﬂexipnes enelvulgar ‘m_seg”: “'vos
,"voscantas”, “vos decis”. Por ese camino senos volveraelidiomaun

Patud” irreconocible, o un lunfardo. Esméselegante:y cuestaigualesfuerzo,

dec' L
i T ; ;. 1
Tt cedes”, “tii cantas”, “tidices” o
madeexpresion

Eneste textoresaltan losjuicios condenatoriosauna for o
ia, vulgarisimos,

& iti Fe 4 .
"tidos porel acadérrucoycondensados enlos términos: espurt

vul ‘
80 vulgar“voseo”, “patud” irreconocible, lunfardo.
lificaaunvastfsuno sectorde

I Sinmas preambulos, Echeverry Mejia desca : fiiv .
ep(?b-lacién hispanoparlantequeha plasmado enel "vOse0 una formad ué
es VIYH’ deinteractuar,deverlavida.La Actitud delacadémiconio seria x?;s 2{5
O81no fuera porque encuentra eco en cantidad de personasen este pais,

especialmente entremaestrosde Espaﬁol, quienesno hacep unanalisis mao'ni

y:() querealmente est enjuego:1a identidad cultural,1a hberta.d’ de :?rﬁres;f; )

umre%pe_to alosseres humanos. Rechazar una forma deexpr eS;gg:gperznlos

Qu: Perdida deestas cosas para obliga* alhablante— menosd' tintos, y auin

cor?ta * Piens;m_ aasimilar formas queé ¢l asociacon valores dis a“{mO i
-Tarios, alos suyos. Por ejemplo/ imponerle el

%0ligarlo a falsifi i l
a falsificarsu relacigninterpersona™

ciralgunos: T cedistesala
dijiste cantaste, etc.,0sea
Igarfsimos: “dijites”,

sputeo” auny
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Losanteriores Comentarios no deben interpretarse, sin emba rgo,como
unapropuestade desconocer queexisten presiones sociales fuertes en tornoa
unavariedad lingiifstica “prestigiosa”’: no. Log estudiantes tienen todo el
derechoa conoceresa variedad y todas Jas variedades, y los maestros estan en
laobligacién de facilitarles el acceso 2 ella(s) para que cuando deban ACHIALER
diversasesferas sociales puedan comunicarse con propiedad (i,e.adecuacion
de lo lingiifstico 5 losocial). Lo que aquise condena es e] que, en lugar de

ayudarlosaampliarsy repertorio lingiiistico, se quierasustituirlalengua delos
alumnos poruna variedad ajenaael]os,

; s
Obsérvese, de paso, queeste quererarrasar|a len guadelosalumnose
loquepuedehaber dadoorigenaas Précticasquese mencionana continuacion-

) h iy n
0.2. Ensegundo lugar, se ha venido ensefiando la gramatica como u

: i . ismos
orizary que, en maltiples ocasiones, los mismo

ey i6n, 0
allslsdealgunaexpreslonr d

: ; ) ; 0
Simplemente, Pasanporencima deg]j35 (pero Inconscientemente), creand

confusiénenJos estudiantes,
T6mese,amanera deejemplo, lade

1 " s o
ntes como: “aquel de quien se habla,

aoraciones como:

2). Eldibujo de] indigename]q regalé Claudjia.
3). Anoche hizo mucho calorep Calj,

yanoseobservatanty Seguridad: oog estudiantes se apresuranaindicar
que el sujeto de (2) es E1 dibujo (de] indigena), yelde (3) es Anoche. L2
confusién surge cuando ] profesor, sin més explicacidn, Jeg diga queel sujeto
de (2) es Claudia, Yqueen(3)onohay Sujeto o que ] Sujeto es (mucho) calor-

Claramente se e queel problema ragjcy enelmodelo gramatical que s
ha venido utilizando: Uhagramatica basady exclusivamente en la oracion y
carentede claridad en los niveleg deanjlisjs (Iogico, semdntico, retérico, Y

sintactico), pueslosmezcla todos;yasingse ayudaa “estructurar” o] pensamiento;
niatinenelaspecto formal” de], lengua comg sistema.
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" n . . . nesll
it z ciones y definicio
0.3. Entercer lugar, tanto “normas” como deil(fncpursivos);deCLlados, es
hanvenido siendo estudiadas fuera de contextos llsnlen ua” queseestudia
decir, en forma aislada, dando laimpresiénde quT ; ue 1§s hablantes saben
enel ;alén de clase no tuvieranada que vell‘ COLr:ecE:lC{OS pueden hacer en su
0q LT
i i " ]engua,OCOIl f 1al ueno
Inconscientemente” de su . Ivealgoartificialq
interaccign lingtiistica. El estudiodela lenguase Vl;isca' ”iue losestudiantes
redundaenel desarrollodelo quesupuestamentese
i = . " etc'
aprendana organizar mejor susideas”,

) oy ermite s
Enconclusién,esfaOﬂentaaonmles,p icaensu formaciénacadémicay, por
quévalor pueda tenerel estudio dela gramética

ionenelestudiode
- ncentracionen ;
consiguiente, les ocasiona desmotivacion. Conunaco 1981)y conunaignorancia
1 < =
los aS;ectos formalesaislados (comolo senalal RO]afL’ldiantes aportancuandose
es 0l
deloquelos . lineiifstica, practicas
I tedelos docentes, . iacion lingiiistica, p
zbzclcmiaz?, pi)r Sﬁr ;{e la lengua (en términos de vaneg:;:” Singidentidad Sl
I'daelestudiodel: : ioados”,
Culturales, etc.) los estudiantessesienten desarrilgﬁar entonces, quelaclasede
9, €lC. deextranar, : as) de
i - sores.Noes rtrata(acieg
Yestigmatizados por sus profe it rofeso ;
gspaﬁgol se c:)nviefita enunaluchaestéril donciie:l Eg‘-la) quesonvistos porlos
indelaLe barel
1 ’" Academlad izar araap[() a
im “moldes” (losdela : nemorizar paraa
a5 tE ?ertmos - nos c(ontenidos quetienenquel iivoy comunicativo, pues
lantes comou d osci :
ocogn . sar mejor
: asumun aryexpre
CUIS0, pero quenoseincorporan , aorganiz
no veﬁlzznq qé forma este estudio podria aidari=saorg
u d

. los demas. tas
Susideas, o4 comprender mejor 1as dde ui inmediatamente surgenpregun
e g tadaaqul,
04. Antela situacién presen
C0mo éstys:

2 jticae
a) ;Sedebe ensefiar gramatic ;
’ aan
b) Silarespuestaala pregunt &7y
gramatica deberia adoptarse: a antes
, i I interro
9 ¢Cémosepodrfaensefarlagt : dedarrespuestaaestos mtge.;tasgmés 0
. tratara T inasrespue
iguientes secciones se trat ilitent
Sy Enlas mgment;es algunosindicios que fac oot
’'Menos, presentar isede
sto es si
m ! unta, e
€Nos claras. onderala pnmefja Prigecws funda
1.0. Para tratar de resp 0sa

mentalesen
. : r . tivos que se
onsidera . a) los obje
A i ecesarioC : ber:a)
eIlSEHar gramatica, se theﬂ o lengua nativa,asd
®Studio de] Espariol com

Ty Oriente la
7 atica que
e rame
Planteey, para ese estudio, y b) el soeepfaoele
rae ’

alosestudiantescomprender

. gyt ‘
s de

matica?

'nStruccic’)n.
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Tito Nelson Oviedo A.

Enloqueres i
el Espaﬁolqes su 15? *EZ Primeraspecto,senabueno recordar que, puestoque
: guanativa, cuando Jog estudiantes llegan a la escuela

ariaya h s
Yahanasimilado, en yn alto grado, el sistema

gramatical” es, porlomen

engu_a que pueden abrirle perspectivas
t.YSOCIal (lascuales]a escuela trata deponer
0 ;)tlii(t:s; quesemire), la respuesta se hace

. I'seunops ObjEtiVOS genera les que

ollointelecty

. al

asualcanceg !mponerle-segiin |3 ac

un j

2 rEioco Mascompleja. Es necesarj
anahacerdelog estudiantes

!

thoseorganizan méseficazmente

(discursos) socialmente.

”rse, entonces, qué es la gramatica,
delEspariol. Para no hacer una

aparato f +8ramaticy .
cgntenid(()):;l;l') iterelacionay Sosjsdun conjuntode principios (i, e- Ul
- Vista.asj | e 0Scon sienif;
ingiiist 114 gr . icad ascon
lingiifstico” 8 amahcaHOSenaotracosaiiel QT.(Qfngir}: igno
andlisis del “si
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lingiifstica”. Eneste sentido, entonces, la gramatica pasaaseruna “teoriadela
lengua.” (Cf. Chomsky, 1964).

Vistoel conceptode gramaticadesdeesta posicién, no cab? l.a .menor_d:ilda[
dequeelestudio del Espaiiol sidebeincorporarelementos deanélisis gr}ama czil
quele permitan al estudiante desarrollarla concienciadesu lengu.a ta c;)rnoe
la sabey de comolasabenotros hablantes-oyentes;y que le_p.ermltaz;:;1 a_wez,
desarrollar su potencial enunméseficaz cumplimientodelas diversas funciones

dellenguaje.

e stica deberia
2.0. Ahora viene la segunda pregunta: (Quétipodes el

adoptarse?
es una teoriade lalengua, entonces, para

Sise concede quelagramatica R e
tratar de responder esta pregunta se hace necesario o p(;sible o
brevemente, 1o quees una lengua. En lineas genergleséles 2 lengua pueden
hacer sino sobre labase empirica deloque los usuan,os. a5 a nefesario para
hacerensy interaccion (aunque, por razones metlod(')loglcas, seb s élelos
laconstruccion de una teoria de unsistema lingiistico, haCffdf : 1fsf comolohace
hablantes oyentes reales y postular «;n hablante-oyenteldeat ,

Chomsk -
y,1965). . iguientes hechos
Paraefectosdel presente trabajo, se puede partir delossigul
duesonbien conocidos de todos: 4n en el que 10s contenidos

jenificacl
3) La lengua es un proceso de significa cretas queseacomodan
semAnticos se materializan enexpresionesco

asituaciones comunicativasesp edﬁ;az s que obedecenapr incipios
: : ridace :
b) Esas expresiones exhiben regula + consiguiente, estudiarse
formales identificables y pueden, PO
sistematicamente: Jementos referenciales, 10gicos,
. 6o siGnTecoge e ificosolamente
¢ Ese proceso designificacionrecos respecificosola
psicglégicos e ide%légiCOS queadquiere” S

! creta;y
J e I Far my tlcular con s
enlainteraccién lingtifstica par . c):n méaximode adecuaciénde
uceconun

d) Elprocesode significacién se.prod pemedianen
la expresién tantoalas relaclones &
comoa las circunstancias especie” ; EnFONCes,

. 1 - onificacionen
Una gramatica como teoria de la aldelasignificacl
T Semejantealaque

reprESe MR . ene]p

ntar los principios que g yision .

térmi p P 4 des rendel‘ldellna o nohaycablda
Minos de los elementos que se €SP

Surgeen Jog hechosenunciados arriba. A

trelos interlocutores

Jainteraccion.
tratar de

quL
151
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Tito Nelson Oviedo A.

Para una gramadtica :
R normativa, py )
lmgufstica sinodeg +Puesnosetrata de imponer una conducta

. yudara toma S :
variedades. teonciencia de la lengua en sus diversas

by tLo quesesugiere aqui, entonces, es
40P euné gramatica -quebien puedell
0 dlscurswa”, otextual”-

que,enlaensefianza del Espariol, se

in?posible deromper
lainteraccign lingiifstica)

gnificacion, bajoel riesgo de malograr
Sintéctico, 3) retorico, y

;Y que : . e~
4)3’S‘ic1;3131.ueden identificarseast 1) ideacional, 2) morfo-

'-‘
ﬂf;a,,

)
L
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o —en esencia los factores espacio-

desenvuelve el evento comunicativ
steanalisis. (Cf. Oviedo, 1986).

temporales—tiene un papel determinanteene ; : it
Elaspecto retérico tiene que vercon lasestrategias que.51gue e a1 ! gn
paraestructurarsu discurso, talescomolaseleccion detema 2 idea cenixal,1 .e’as
deapoyo,actoscomunicativosespecificos (e.g- una introducc:on., una cortlrcatlesui);'\s,
unaejemplificacion, etc), participacién delinterlocutor, etc. Dl.ChETSJ es ; sg i
estan, normalmente, asociadas con factores talescomola ?SQCIBC}OH qlu' o
entre lasideas que se van a comunicar (ie. relacione§ logicas, 1de?1 ;Entar,
Cronolégicas, etc.) con el propdsito comunicativo (f:;g. mfcg'mal‘;:;g(i - oralc;
explicar, definir, etc.), y con el medio de produccion del discurso (L.
escrito), - , o
Elaspectosocial tiene que ver conque eldiscurso se gdecu[e;ﬁit; fi i
ideacional comoen lo morfo-sin tacticoylo retéricoalas pr&'lmca?;?erpersonales
delos usuarios dela lenguasegtinel papelsoci alylas relac,l,?neﬂs 6mo” se habla
que median entre los interlocutores. Es deci’r,."de thlfnCBi[asc”.
P i g Clrczrr;sd;s arriba, losdiscursos

Teniendo en cuentalos cuatroaspectosenum eacuerdocontes
Sepueden juzgar” (encuantoasu formay e‘struc’rurat bilidadypropiEdad
CUalidades bien conocidas detodos: gramaticahdad, acepta

el producto
Sodiolingiijstica, Lagramaticalidad seha venido Pla“teani?tclgiﬁ url: jsteita
delaaplicacién delas reglas (morfosintacticas) QU 'C:?omo n problemade
"Mgliistico particular. La aceptabilidad se planteamd n entreel contenido
-expreSién‘Percepcio'n y tiene que ver con laadecuac +6ricos paralograr la
1deacional, elpropdsito comunicativoy10s recurso§lff rsu comprension y/
“Ohesidn y Ja coherencia del discursoy por erlide, fail ltaea * nolaadecuacion
*ugoceestetico, La propiedad socio-lingtist e e Jos interlocutores- NO
eldiscursoq las relaciones sociales qué median entl'elo i equivalea decir
Ododiscurso es perfecto encuantoa

estascualidad%}l comunicacion: (Ct.
a

ql}lle €stas se encuentran en mayor 0 menor gradoen

omsky, 1965).

Conel fin de ilustrar loanterior, .
dode undiario de Cali, en suedicion

siguiente rexto (parcial)

examinese el 1985:

d
Oma del16de Qctubrede

4) Los ocupantes de una moto ,_-esulf) setaenel per!
cuando fueron arrollados por und 3
Enelaspecto morfosintdctico,¢

ingigs: e e
Elistico estandar del Espafiol: aplicacion

Lae .
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,etc. Sin emb.
ar
t;ie quelaclausy]a relativag (Oe’ SEPresentauna violacign de principio sintactico
elndcleg nestecaso: ¢ :
al que determj :cuyo chofer violg :
e 10l6u cerca
'mina (en este caso: una bugety . ]Z:aret) = mo
,y no Cartago co

apareceene] te
Xto). As{
Enel - Asfpues,eltextonoes total
aspectoretcrico, e] mente gramatical.

minant

?lc(l)e il bus?ta) -Perola orgam'zacién de

siguiente, e] 2 = dé origenalaagr amaticalidad de
/Slenunciadonoes totalmente aceptable.

erzala -
esmasm guas(s telndencla tedrico-précticaque
A N '
deuna AProximacic Otivante Y, Porcongjo: g lengua nativa olaslenguas
i acion ﬁmCiOHal{O : Siguiente, més producti . rte
: Municativy, Eg decir y C }ivo, sisepa
Structuraleg 4 rYanose hace énfasisen
e
Saisladas, g e reglas gramaticales

Ca, mas b .
+Masbien, quelosestudiantes

oces
inicig Sy actosos quedan formaa diversos
ia, un arpy NICién, ung ejemplif; COMunicativos (e. g. una
gumento, etc.) Plificacigp, una invitacién, unad
entizacion debe cond’ucir;

amplios: infant
3 es,adolesce se
" nhtes A J & PlIEde e
colombiano, en esty disnts yadultos; o, epy téfminosg ?S‘ar en tres grupos
elsistema educativo

sde Primaria, de sec
Undaria y de| njye] superior (0

154
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Universitario). Es de esperarse quesiel trabajose realiza conseriedad enlos
Niveles de primaria y de secundaria, cuando los estudiantes ingresen alnivel
Superior ya no necesitaran cursos remediales sino que podran—siasi lodesean
Oseloexigesucampo deespecializacion—profundizaren elanalisislingiistico
(]0‘ q'ue Jakobson (1980), llama funcion metalingilistica), deunamaneramas
tedrica Y por consiguiente, mas sistematica desde el punto de vista de la

estructuralingiiistica.
Porel momento, piénseseenla instruccion primariay secundaria. EJn el
Cas.o delaeducacion primaria, debe pensarse que los nifios—ensumayoriase
€NCuentran, en términos piagetianos,e-nlaetapa delainteligenciaoperatoria
Eoncreta- Por consiguiente, el estudiodel Espaiiol deberd centrarseen asptectos
12?5 comolaobservacion dehechos lingifsticosyen la progia pr oducc1gn dF
EStudiantes, buscandola integracion de las diversas funciones dellenguaje

enunnj
Nnivel adecuadoalos nifios.

que airl‘ tla primaria, .e_ntonces, apiovechand
) 1ene-n.lf)s mno_s, la ense}n.anza delagr e o
delE Xposicion cuasi-sistematica de lqs estudiantes i b
i Spafiol como se usa en diversas regiones y sectores socialesp ‘gdades
oo opaid e omeso AT
Y INgliisticas, Tambiénse les puede hacer ejercicios dell e
p 190}adeS paraquevayantomando concienciadela entonacion, €} h ;una
oy “quetengan que memorizar definiciones: Esdecir,sebuscarid acela via
Précticy empirica de la comunicacién, paraque Jos ninos “aprendan” POt

R fepresentacion actuativa” (CF. Bosco, 1970) i it e
Enestamisma linea, se puede estimularalosunos para CIL; S a0,
UCCion ora] yescrita (dondesea pertineme) de 41yersos tlpotizaciones n
'entran actividades como p roponerlesa Jos nifios drama

o
¥ s companeros;
Ped?tl()s Comunicativos cotidianos (contarles un2P siford acl) al Prof[;sor, oal
ireci ®Un permisoal papd; hacerleun reclamoaun im(legnorlﬁﬁos queyasepan
Orde], - ignescrita
; aes : 5 roduccion ;
OSCrihy; cuela, etc.);tambiénlap " ciciosnarat

1r i ) r
)Seestimula, por ejemplo, con temasy ¢ ban cuentos, s mezclen

prOp :
0 s
. orin ®LuzMiriam Burbano (1985), dondese rgescrl e propuestas
Porg pa S’?e escriban narracionesa partir deldminaso s

5 [‘0 B i
Clepngsc esor, etc.;tambiénse estlmula la pro interprelal'

Hcos g tgm: - nentar
®SCrib; 30 técnicos que ellos puedan experETE
r : )
®0su propio lenguaje.

olacapacidadinnata deobservacion

amatica podria asumir la forma
mas variedades

Prog
qu
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1)comprensign de| texto(i. e.loque esty expresamenteally); 2) interprefaa:;g
del texto (i.e. T€Cuperacion de |o que est3 implicito; o sea, la lectura en s
lineas”); 3) POsicién critica (iela evaluacign queellector hace, segun ap rop n
€Xperiencia, acerca de 5 veracidad, Plausibilidad, valoreséticos y estéfle):C’ q;e
Semanejanen g] texto); y 4) asimilacién de]q pertinente (i. e. incor poracion )
lainformacigp queseconsidere “valiog,” alared desaberes previos del lector)-

—ademas deesﬁmularlosf—;
aqueseles facilite, tanto €

Ctuaranng contérminops

X oen
Yy conceptos técnicos, Sino
quesurjandela discusién

e
conlosnifios (todoalaluzd
i6n2 deeste trabajo). "
4 gramdtica sea totalmen

. la
Sto, se debe trabajar sobre 5
tantoen]a interpretacign cOmoenlaexpresién) masqt

C0s0 descriptivos. Asi, los nifipg vanenriqueciendo st

tica (en elsentido ampliado)en |5 Mmedidaen queentran en
‘ “SUvez, adquiriendo experiencia

Y textos.

1a, se continyargs trabajandoenla

aProduccién, tanto oral como

incorporado | actuacié
Produccién de efjog (
sobre mode]og tedri

formales (teéricas)
especificos,

i . s
uscard hacer conscientes a lo

estudiantesacerca delas realizacig -Aquise Puedenanalizar, dentro

deunaactividad sigm'ficaﬁva,lascaracteristicas articulatoriasyacflsticas delos
segmentos (vocales,consonantesysemivocales)

i6 YSUprasegmentales (acento,
ritmoy entonacion) en |4 cadeng hablad, Seglin las ¢4 rgas emotivas de la
interaccion, alavez quesea

nalizala estructurg fonolégica quesubyaceaesas
manifestaciones fonéticas. Tambign ge Puede 3 zarla Produccién oralen

nali
cuantoalasdiversag Caracten'sticasmorfosintécticas delos €nunciados, talescomo
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L senanza de ia .{‘Jﬂ?&[!‘( a de. fspﬂno]
‘nsern 2 I g j
“NSene

intico-
) ntos sema
ersos eleme .
laseleccién de sujetos, voz, modo, etc., y los dfvitoscom‘mi cativos,contenidos
comunimtivosallfrepresentados(talescom()pmp(?sacién retéricadel discurso.
¢ Z
referenciales, valores de verdad,etc.)yla Ofgamd artirdelalecturade te.xtos
Enel tr:abw'o coneldiscursoescrito, se puede pfosintécticos,semantlcos'
¢ . PR r .
auténticog d:e di]versa indoley realizarandlisis m(; seleccionesdelos mlslgn o
jarco 5. lI'ero
g sy uede trabaj iVersos cursos.
Fetoricos y sociolingiifsticos. Se p : asusdiv :
textos d g tudio qie poseen los estudiantes gar orlosmismos estudlacli'ltzs
eestu cidosp icalidad,
i I tOSPrOdu ) d ramatic
tambig ntrarenaccion tex ; eles de g i
); m 11)Ln<:tlel;en tt?l tZ) s que presenten diversos ﬂlz sque permitenun me;ml'
S0bre todo, tex e Xto a
a:.’EPtabilidad’ ropie(giad sociolingiiistica; 10s fs aquellosquele producen
trabajo de Conc};epntizacién acercadela lengu"-: Somémalos' lque
N (i I tex 0Sd 21e oe
lector |, Sensacionde “anormalidad”,i.e {aefectuar unandlisis COmunento
Parailustrar sucintamente comose podria iado, tomadodeun flote
C . la : "y,
aquise PTopone, considérese el siguienteenunc ra’ZOneS “obvias”): o
B S . ite por ; teria
Utentico (el nombre de cuyoautorseom g (.Jquehan retiradoma
e alae

es
%) Adjuntolas cuentas delos s Septiembre 1984.

30de imaciénaeste
Ynohasidocanceladohastael , UNAaproXIMAC

. 6) )'Llntasf
S riedo(198 io de preg
Siguiendoel modelodeanalisis delo;rofesof por med-lgentiiicarfpor o
. e ) ai
Xto, debidamente orientada por tudiantesé
SUgEre(nchs ycortr;as técnicas) debellevara loses
C
€nos, o Siguiente:
lco ; uda
D La Motivacién que subyacea densaren una df 1
omo: elimpulso quese puede con o el ‘cobro
- o m
¢Omunicativo que se infiere Fcoativo indirecto) .snde
(materializadoenun acto Comum- iones deProducmo
Hastadonde seaposible, las condic i
taleg como lugar, tiempo, e Puede
felaciones inter personales ?destina’tafi : reciarse
ehunciador, segin el caso) Ys'scutiendolpuede ¥
stadl ;
Punto, en el texto queseestad otien
. uen
tomal; posiciéndel funcionarioq

el
fsurge
oz eahls ! e
ir suof1c10-d racion d
Pero que debe cump decla

la f()rm
) a de etome
Mdirectq ejecutado en forn:mactodirectodqul
: iy P no

"Mplicitamente ansmala) y - rael pago
Orden, mandato o exhortacién par

ede precisarse
’dichfl deuda

t
municado, y qUeP
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3) Elfocodel comunicado

enelpago’ (focalizacign,
una lista).

. y Orosos

»quepodriaexpresarseen profesorest‘i1 s
. . 4 a

queseconﬁrrna,enelcomumcacloorlgm ’

4) El tema, quesecom
podriallamarse “de
€ncambiar de temna
asociacion circunst
decuentas’ parasa
Ademasdelq ante

o rrelo que
Plejificaen el Caso presente, pues ocu ste
slizamiento de terna” (unfenémeno que cons of
deoraciéna Oracion, causado, generalmef‘te' Ilj &
ancialentreideas): s empiezaa tratarla ‘adjunc
ltaral ‘material’ cuando surgeestaidea. la
rior, unavez identificado e] tema (como Part? C:i 5
Organizacidn retorica), el trabajoseva orientandoa quelos e.smdlason,
descompongan eltextoensus “proposiciones” basicas (Ct. W1ddQW 10)
1978), conel fin de queanalicen el contenidg ideacional (o signif IFaha s
del enunciado, precisen las relaciones que median entre dic
“Proposiciones” Y Planteen un texto alternomas aceptable. laf
Enunmodelo generativo-transformacional loanterior equivalea Posmtés
unaestructura subyacente (donde se identifiquen |ag “oraciones” suby aceﬂla 5
ylasrelaciones légico-estructurales quemedian entre ellas),a establecer "
transformacioneg queseaplican sobre eg, estructura subyacente, a plantear
resultante finalmente, 3 producir el enunciado.

: .3 de
As:,pues, elanalisig debe conducira quelos estudiantes propongan (
manera informal) Oracionesbasicas como:

6) a).Yo adjuntolas cy,
b). Los Profesoresde ...

» 1 i S
ntico-comunicativo
asconestog elementog.

sisdelasasg
as.Seorientar4

o o0 _ ks
Ahorase puede regresaralanali claciones que existen entr
las oracionesbasicas propuest

alosestudiantes para quenoten
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S
ntes (los profesore
6b)y (6¢):son del mismonivel puescomparten 31112 zge; :

:son . r .
32('3(-) }’)gérionsiguiente se pueden unir por coo

Y P .

S ottt as oraciones (6b) y (6c3
profesores de - .ly, EO)
esionenla 0rac1on(‘ a).
de tratar de exph‘c?r
aproduccion
pueden

’ uel
E inmediatamente se PO‘.jra estafrljgzr;le los
€Specifican que no son todos Slﬂo_u:c?éndeestanPr
consiguiente, son parte de la Determin [ profesor pue :
Una vez llegados a este pumo,;eergciones f2150f—'iadascc()1r.1 ntes
cOnceptos de transformaciones como O;-tir deloque los’ estute:lan enel texto
deldiscurso. Esto se puedebha:;::(i y las formas quf?b i’it;‘rsl Porejemplo, kfs
Observaren lag Oracioness Y(q enqueellosloreescrt o escribirfan ellos 1a
Satd(:i'.c 2 tambl.en e?r}a f;r[;];imera instancia, cOmM
Studiantes precisaran,

snadecit:
legarana
toordinacign de (6b) y (6¢); Seguramentel eg

ot mater
7) Loqprofesores...hanratlrado h

iadelos
.4 una instancia
nolohan cancelado. mind unain

. e 1A
eli ¢ Jsimilaran e
, rquese : si asi
Eneste proceso podran Observil)rci}ué G Io‘eﬁte queunadelas
rdn p ‘n igualmente, be:ast
Profegg ... y comprende i aran,1gt " ssedebe:
it 0rsls l.cle ngFIIWaCiI; ndeelision. Obser(\;réln “explicar” a qué
ran
instanpchs :le rcnaterial seconvirticenloy PO
; o
inalizacion.
“Aptardne] concepto de pronomina rudiantes
Acontinuaciénse pedirdaloses retirado material
s i n
(6a) Seguramente dirdn: fesoresde - que haancelado.
10 hanc
; ntas de 105 p no lo
8) Adjunto Ifgglclie S;ptiembfe de 1984, rlaformaqué adoe. =
V., hastae e < 3 observa i6n (7): quer
raa racio
les lleva n lao
Alefectyareste proceSOfd S: que quedaba €
Stanciy de los profesores de ... 4\ ion
jvizaclOm i~
MPrendergpn elconceptode r.elat tanto espect
OMprension e clausulasrelativas nel pronom
A [ T 10O A
Cativag o norestrictivas). idoc

5 rloaco 4 orq verbo)-
Iguéilmente, seleshara Observadiantes expliquertP” meroenel VEr™
i Oracign (6a). Se buscara que los estu

aynu
; ersorlL
ion de p
DPO deelisigp, (alprecisarlainc Ebién, deunam ncordancia:
Sosta Manera, va surgiendo, tamb¢ alydelaco
Cereg de| COncepto deSujeto gramaticg

, F rer

pta la
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S ::r?i?;ir:]tf, a’II(:)mparar el .te?xto (S) conel(5),se puede hacer obser'vﬁl'
cancelado - ena ; clll-na,expreswn: fientras que en (5) dice: y no ha £;ld(l)
Ntiten de-‘-l;;z (8) ice; Yno_lo han cancelado, Aquise puede explorar el
aspecto retgri gfamahcall (activavs, Pasiva)relacionada intimamente CORS

Tioncoqueen Oviedo (1982), se denoming “perspectivarelaciona! -

i abordeuntipo de discurso, o algtinacto
ci i 2
IOy quese analicen solamente algunosdesus aSPeCtOS

a
»POrejemplo, que se escoge, par-
elas definiciones. Obyiamente s

CONCLUSION

COmO unconjunto de
como “elartede hap| e “ormosehaplanteadosueltamente:
".Concebida ésta asi, elestudio
alimportancia paralograr

salutilizarly cop, mayor propiedad

Perceptualy copn yp grado 6ptimo de
as mteraccionales.

social, con mas aceptabilidad retgrico.-
gramaticalidad segunsus circunstanci
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T es
5 madeposibilidad
Estanueva conceptualizacion, entonces, generaunaga P

: a
=2 diantesdelalengu
metodoldgicas que debenexplorarseen ben_ef1c1o de 19;?2%;8; deacciénconla
nativa. Aquinose ha hecho més quesugeriruna pods l Espaiol una actividad
[«
¢Speranza de que se suscite entre los profesores de ESp

didécticamas productiva.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS
- oiiisticas y Metodologia, en
Baena, Luis Ange (1980). “Lingiistica, Orientaciones Lingiifsticasy ‘E
Lenguaje,No. 1 1.pp.31-35. hological Studies toTESOL"En
0sCo, FREDERICKJ. (1970). “The Relevance of Recent Psyc W
TESOL Quarterly, Marzo, 1979 pp.73-88. - .'dquarrativaeneleoEsco at”.
BURB,\Nec.,LuszM;.i(1985)."EstimulodelaCreatm ¢Hmm entodeldiomas.
Tesisde Magister. Cali, Universidad del Val}l?l D_EP‘C Lntica”. Tesisde Magister.
BUSTAMANTF., GuiLLERMO (1983). “Poruna Lingtiistica )
Universidad del Valle. i Theory. The Hague: Moutén.
HoMsky, Noam (1964). Current Issues in Lzragms!{;i ;-L"ﬂie VT Press.
- (1965). Aspects of the Theory of Syntax. Cg{!’}br L i%R'ol delaGramatic
Diyz VELEZ, Jorg (1975). “Hacia una Redefinicion de ActasdellVCongreso
de]a[;eﬂguaMaten}a",enLf}[gfffSHC'ﬂyEdl{fﬂuﬂﬂ.

dela ALFAL. Lima pp.293-300. Y -m,;phm:Universityofl’hﬂa
WE‘S,DELL(1971). OnCommunicative Competence- 1t lein Language:
ress, A Sebeok((:‘d)rsty e
JAKoBsoN, RomAn (1960). “Lingiiisticsand Poetics /&1 £ - No.13pp-
& . " e 3
. pp.350-374.NewYorkzlohnwﬂeysogigenlaGramatica jenLenghy
fDOA., Tiro NgLson 1982). “LaPerspec - folINo.
s ( . ncia,Quintd Fpoca, Af
(1986)."Gramatica yComunicacién",enEdm:acroﬂy
2.pp.103-116 ini
i 1
" oBramasde Espaiiol desecundaria’, e ¢ i
POWSON,H.G. (1978) Teaching Languageas CO™"

aenlaEnsenanza
lntem_acional

delphia

Formalesen10s

ID

161



