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1
0. INTRODUCCION

Lt anélisissuperficial
diosdegramaticase hnu?m;:;?‘nuignto internodelos
Normaltmente los'esill unanalisisdel e ue tanto aquellos como
delas formas Iingiusticas, o8 ren cuentalos valoresq sente trabajo, entonces,
Sistemas lingiifsticos, 2 o ter:f\bio comunicativo. E-I P;ede baseaunmodelode
stosrepresentanenel mterC: unapropuestaque Slﬂ{os modelosmencionados.
tiene como objetivo plantfcaapaddad explicativaque
gramatica quetengamayo

PREVIOS
MODELOS Lo
o sNB S aticalesusualesobsérvens
C

I a e 4l iS o7 &m
ar

lassiguientes expresiones: 1.
1. Apagalaluz, por fav;) :
2.Quieresapagar laluz?

Laluz!

2. Por quéno apagas laluz?
5.Laluzesta encenchda.?
6.Quién encendi6la luil i
7.Por qué estd encendida

I
ste mes!
: aeste
{ nocar
8.LacuentadelaluzsiqueVvl

Tunja
1986-UPTC
09 febrerode
spocaano [N
y ciencia, Quintaépoca
o
i ista Educacion
*Publicadoenrevis

in; (1978),
orelautoren Popayén; (1
Boyacq

ap
. sentad
deunaponenuapre ,
imiento

cimient

icacion”
i taxisﬁ'ﬂlacomum
delaSin " ona(1980).

'El presente trabajoes un(;irs

titulada: "Anotacionesparaelesm 0 dosporB
*Estos términos hansidoacuiia
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Tito Nelson Oviedo A.

Enalgunacircunstanciadels vida cotidiana, cy

puedeocurriry tomarentre otros, el valor pragmaticode “causar (ese ?Pig;z
laluz”. Sin embargo, los an4lisis usuales se limitan a una deSCI‘IPCanIESI
Oraciones y expresiones aisladas, en términos de funciones grama.lticd P
concordancia morfoldgica, clasificacign delaoracién segun laactitu

icales,
hablante, y significados que resultan delaamalgama de elementos lexica
funciones gramaticales, tipo de oracign yrelaciones l6gicas.

: cion
Elmodelo transformaci ocoal proponeruna rfel.a P
€ntre oraciones, pero, de todas naneras, no va m4s all4 del analisis
funcionamiento interno del sistema lingiifstico,

iones
alquieradeestas expresione

: " ono
1.1Estos elementos de analisisson Pertinentesen |3 gramatica, per
sonsuficientes para realizar un trabajo adecuadon

nienel descriptivo, nj mMuchomenosen g x
dejala impresién do queexiste una relacig
contenido, o entre “actitud de] hablante”

ienel nivel obser Vaci(,)nal’
Plicativo’ Un andlisis como éstos
ndeunoaunoentrela formay 5;1
y“clasede oracién”,locuales, a !a y 5

or. Basteconanotarquelas expr esloni;
(1)a(8) exhjbenalgunas Semejanzas perq también grandes diferenciaSrly g2 0
horadesy empleo, todas partenun sentido, pues obedecenaunidéntic
Propdsito.

Hechos COmo éste no enel estudio integral dela
gramatica. Tampoco esfrecy lizados otroshechos que tiener!
queverconla ”PETSPECﬁVa"”—O istadesdee] cualel hablante Orieﬂt?
elacto COmunicatiyq (Cf.Ovie .conla “emotividad” que SubYa.Ce,a
discurso (Cf. Oviedo, 1983 gUnos otrog elementos que se iral
esclareciendo enlain €nguascomo sistemas de signos pare
lainteraccign verbal,

emej

se han incorporado

do, 1982)
), ¥ con al
Vestigacion deag]

s, los diversog H

‘evento comunj
Manejodeag forma

it a4 ido
Enotras palabra Posdeanjliss gramatical no han tent -
€hcuentaloqueesyp Cativo”, con todaslas consecuencias qU

éstetiene parae] slingiifsticag (objetodela gramatica)-
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2 dticaen la
irdn como marco para una mejor comprension de la gram

servir : A—
comunicacion. (1916) esbozo la comunicacic‘)dn S]ZE(I; ?:iﬁli ‘z;gg; Hithe

De Saussure ’ {suensiendoelejede Ty
hablantey deloyente;y es;zzsi;gsionceptos ey i)i6(1]’9§;5’1rlalliday,
conrefinamientos . nc?977.charaudau, 1983;W1dd9w5 r’v S,
= i t a’1 ortancadaunosu propioace nocimientodela
277 Elhablanteyel OYEI; easpcada interlocutor apql'ta S Coconocimiento del
y psicosocial;en Ptras pa}a Sru I;ersonalidad,su expenenai iyal_ = eiieliving
lenguaenlaque Ipteracmatf' tudes, aptitudes;surangoso len, eneral), como
mundo (i. e. susideas, acti cepciénideologica ycultu_ra‘f rlogcutOl'- By
emotivas y afectivas; su Cor;erca dela Personalidad del 1r} t:n S cm A
A A i6ny estén ubicados necesarlf arespecifico (i. e.
locutores tienena su.dlsposlcesté constituido tanto por urcli l]gue se construye
AElEIRGR G qu:rticular, como por el munT cc)lgs estoselementos
ambiente) y un tiempo p: mos actos comunicativos). Toc nte 0 inconscien-
AETIEHene B le: mts de losinterlocutores(consél:des y propositos
estan presentesen la m ente en asocio Con sus necesi s RS e
temente), y se Consmuyen’obre la cual se desarrollanloneS i
i s basels ciénde temasy delasexpresl la produccién (o
intercambio talescomolase Eéc o, los turnos para actualr’ i o sI:: i i
en un acto de habla es}z?g(;ffiﬂ:e emergeen lainteraccion
“negociacién”) del “senti

eldiscurso)-

AL . xplicito
2.2 HACIA UN MODELO GRAMATIC lismoseplanteblanecesidad d;: Sfr e mljctura
. ionalism ; tosde“es
formacionalism 6losconcep ;

Cuandoel trarclis anéhsisgramancalyplanfe el aparato l6gico de las

Aeeteddeluines ob tura SUPErﬁcial 1 COP lesestructuralesy “familias”
" " :
profuntlz’y es}[mcmedioderelaClonar 1Osnwearaele'Studiode1.':1slen‘c§uals
. O ¥ o o
I S abrieronnuevoscaminosp cepcién mucho mas rica,
. i,se n i
S ptos conducen a unaco Imentehasidolagramatica,
once diciona
naturales. Estos ¢ te,deloquetra T N
I e : lingtiistico.

ipti ativamente, temaling b
descriptivay explic ] funcionamiento de unsis nicacién. En. laconcepcién
enlaquetespectas delo fallaencuantoalacomu unentesupremamente

mo : omo

ool nente sintacticoaparece Cacién pertinente tanto parala
chomskiana, el compo roductol‘detodammrn-lf fonoldgicadelasoraciones.
poderoso, generadf“h?’ pC omoparalainterpretacion
Interpretacions
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Tito Nelson Oviedo A,

Ademés,yenrazén dela idealizacion de] h

nel
ablante-oyente, representadoe
conceptode “competencia Jin

gliistica” el componentesintictico apﬁargceoblig
Comounsistema auténomg (i.-e.independiente de4 “actuacion”),o blel’l Cf)_“‘e
unsistemasglg imph’citamente relacionado con lacomunicacion (Ob_serv.eslf'
Porejemplo, la discugign Planteada por algunos transformacionalistas (cf.

\ ] g iones,dado
Partee,1971)sobre silas transformacioneg —Ycuales transformaciones, d
elcaso—pueden cambiar el significado de lasoraciones).

s . alt ; itey
2.2.1Enuna concepciondela gram4ticy como sistema que permite )

iZacié : ! i o igado
ganizacion de] mensaje, es decir, queestd intimamente 11g¢

? la actuacion, no se puede Pelfs_ar 82

sistemag auténomog sj i0establecer principios deanalisis qu 5
enido dado ge constituye en qu‘tel y
O€nunacto particylar de habla. Enesta concepcion d?
antear, por una parte, m4s de un nive

iones
S Y, por otra, Ia as0clacion de las transformacione
“Opcionales” (Cf, Chomsky, 1957) con alguna carga de sentido ¢

. - # 1 i 05
1gulentesse Propondran algunos elementos constitutiv
&ramdtica COmunicatjy,,

Enlas Seccioness
deunabage Parauna

3.0uNA BASE LOGICO-SEMANTICA

as que se modifican

: 5
Clonales. En todos esto
denotativos) co

1 que, aunqye enla
confundidog en 9

untodo, para efectos de andlisis, po

: i eI
COmunicacién aparec

drdnsepararse,
3.1 ELEMENTOS pg ANALISIS

En esta concepcign, o]

generativos—son aplicables tap

discurso) como asus micrg
1 EnOviedo( 1982)yen Briceida Camachp e Ba’ez{]983),59explom estalinea de trabajo.
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i6n puedeser
enmencionp
loinicialenla.derivaciéndela estruclt}u';laes =i
Elsimboloinicie ; e “men i
i i tizacion,oseaa
! e it ivel desintacti
laletra griega u; pa e o
e intode partida.
10 ueeste constr ; St
Oracllon" o c;Jerficial queelqueaquiseplante
nivel massu

. , - i » i
emm

3.2.1. LA MODALIDAD

uel
Fillmore 1968:23) plantea qo Negacion,
laoraciéncomountodo talescom devalorambi
Ci
puede verse, éstos son elementos siguiente, se I
cardcter morfosintdctico. Por Copntico paraqueadqui
4 2 rico-sema
no 10g1C0 S
conceptoenel pla i aal
especifico en el sistema grama 5,aquil
Conscuentemente, entonclenlilablant
deactitudes psicosociales qlfeiqr susexp
- eleccione
lo llc:_-vanaorgc”lrllZarys tas actitudes
Enotras palabras, todas T
explicita. o implicitamente. i
Cabeaquihacerunpare

i implanta
s xXima rsonaquese
. : - 10napro .a)eslape
tiene (enuna mtetpretﬂcmnicadé n,asaber:a)eslap
con
undoble papelenlac

; " del circuito
. cign”, es decir, esel “Yo 8111;? Ca1 iil(ifrés delactode
omo “sujeto dela e“““‘fl,aa;n (;tr&S pElabig quiclelcirlo,exclusivamen‘fe
interno dela Comunicac.lon‘ enque sesustenta, por aasdor,’ del circuitoexterno
habla,proyectaunaciertaimag areal el “Yocomune te, piensa y actdatrasel
eneldiscurso. Yb),es 15{ pe;sczl; cretoque existe, s1ente,
dela comunicacién, el se

coincidir

tepueden

elhablan ; .

- afivo. Lasdos facetfq;’ dd-sino coinciden, se pierde
; municativo. dibilidad;

€scenariodel eventoco 5

idad del
sonalidad
. naencr " ~ONOCe la per :
$ T curso ga = nte” co e
0no;sicoinciden, el dis S ol oy% e
credibilidad, pero solamenta e hayide
% i "ysedacu ]
Comunicador” yseda
€stey sudiscurso. e
Cabe, también, prec1s.=l11 16(11 e
a)es el destinatario “imaginé

dalidad “incluira modalidadfs sobrs
s Tiempo, Modoy Aspecto .Corg
guo, sinodefinitivamente ei
hace necesario repla-ntear €
era uncontenidomas

Modalidad representar_é elf:")njunt(;
o : taalactocomunicativoy qu
i cde unamanerayno dfz otra.
reSlorflleesjan en la forma lingiistica,
sere

A ed 4" terr
rqueelente teorico hablan
a

araprecis udau)

daalos planteamientos deChara
a

mente, reviste dos facetas:

| "OYente”' el el hablante enelcircuito

" 50T
Hsupuesto p

B'leﬂé (1 9; 6}'
C11e 9/0})', £
-I i l .ﬁcacié“del: enic f l‘f (
"Pa aclasl
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Tito Nelson Oviedo A.

interno de |3 Comunicacién, Y b)
comunicacién y quien interpretae]
Estasnotasvan éncaminadas

B la
s €s el ser rea] del circuito externo de
mensaje del hablante,

iste
ahacer resaltar el hecho de que no ex1ste,

amente de] discurso, sino queserealiza leln
iones y decodificaciones quese dE'Sar'ro a
ascomo de implicaciones, preSUPOSi.Clones
elapersonalidaq delotroy que constituyen
aunquegeneralmente impreciso)enla infelja et
uccién e interpretacién dediscursos escritos de

Yexperienciag Personalesacerca g
Unmarcode referencia valipsg (.

verbal cotidiana g o laprod
diversaindole,

0 Iégico-sema’ntlco sobreel cual operan. Asl,
idad comg g] conjunto de aCtitudef
Cturade “conocimiento

onsciente) comtin a los
Usuariosdeyng lengua,

Volviendg ahora sobre |, ESpecificacién de |, Modalid
8randes rasgos, o]

€mentos ggicog
Pragmaticos, coppg podr4 apreciarse
deconjunto,

ad, éstaretine, a
’ PSiCOlégiCOS, ideolégicos, retdricos };
acontinuacign €nunavisién provisiona

3211 Motivacic’m

Es la fuerz, que conduce 4 1, realizacign ge| acto de habla, y estd
COmpuesta dedosaspectos:unimpulsoyma meta g “Propésito”), de los cuales
elhablante Puedeser consciente g . '

Elimpulsosurge
emocién, dealgyn pr

Lameta o prop
realizara traygg de
Searle, 1965).

OSitoese] pf quierelograro loquese quiere
lacto COmunicat;

: (1): Apagalaluz, por favor.
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i fcon
3.2.1.2Perspectiva Igtin detalle este concepto. Basteaqu
- loraena ‘
Oviedo (1982) exp

blede:
talles: . esesresponsa
recordaralgunosde de ubicaciéndelosinterlocutor espondiente marca
ivade RS OrT
i perSPECt;V rsonagramatical: yo, tti, élylac
a)Seleccionde pe 05s
: : : res, nex
morfolGgicaenlos Verbosi (papelsocial delos mterlf)cuto 3 g
P ersonal{pape’ iedaorigena
b) Relacion mterpmenol‘ solidaridad, etc.), q];L)a lugar al concepto de
; 0 .
afectivos, may_Ofl' entes: td, vos, i dediscursoadecuadasal
oy Cll1 o municacién (i. e. formas
iedadenlaco
propieda

status delos destinatarios).

es
c) Relaciénentre personay €sp

ir, venir, etc. '
uel,ir, ve S
mo: aqui, ahi, alli, este, ese,aq entos tieneque ver conel Tiemp
Cco i ’ it losev
cacion

joridad,
ion de anteriori
- la relacion ;
T ntosconelactodehabla,od
e

1 bi
2)Laperspectivadeul
) ¥ 5 Affpecto. El tiempo se re

1011 = 1, al tiempo
: rioridad de . norloeeneral,
i y}Elosst}fecm hacereferencia, poriog
i.Ela
eventos entre si.

- esarI'OllO- 4
: tadios desud ivarelacional,
. nevento,1,€.a€s ion, 0 perspecth e
4 bicaciondelaexpres "'n oseaconlaconversio
; : d
3)La perspectivadeu S sintaC“Zaaf ;as gramaticales y, mas
r u ; j
tiene que ver con IOS-PO semanticaen estrﬁncic’)n gramatical (Sujeto,
s :
delaestructuralogi Jos correlatosentre istenciales, y entre éstas
especificamente, con evenimencialeso efj( acién del foco, seleccion
iones %
Objeto, etc.)y reléao? eleccion detemallocase comunica y del quese
y elementosretoricos(s del contenido que
inacion
de voz, determ

omite, etc.).

3.2.1.3Emotividad

{consefialar
to. Bastaaquic
Igiin detalleesteaspec
Oviedo (1983)trataena

iscurso,
odeldiscu
5 5, deltono deld 4
nomenos, ) éticas,
onsableentreotros ftemo dedistorsiones for; e
Quelaemotividades resp Py delri et e5_tru kil
o volumendela o ntos lexicales, dec ategias retoricas
. e 2
la Seleccién de ciertos elem ’
t1‘ansformacionec; sintacticas, ¥ de

lgu[’las estr rlocutor.
ciona
. . 11 a 813
Telteracign de expresionesolaap

inte
Jas emociones delin

137

2002
Lenspar. Kiono an. . Wik 08



Tito Nelson Oviedo A.

3214 Valores
Todoser humanoesty
enfrenta Susactosdehably.
Ypuedendiferir, porlo
segtine] desarro]jo cogn
queelhablante maneja
quesurjan controversj
Provisionalment
queverconla verdad,

bleceensy mente un
Losvaloresge constry
tanto, de grupo,a
0scitivo,

aescaladevalores conlacual
yenenlas précticas cu Eturalis
8rupo, yainde personaa persoﬂfsf
afectivoysocial. Porconsiguiente, los valore

3 . e ’lhf
Puedennoser compartidos por su interlocutor. De:
aSy-puntos de vista diferentes,

. ienen
€puede plantearge que, enesencia, estos valores tie
laética ylaestética,

i P (0]
32141 Log valoresdeverdaq SOnresponsables de] juicio l6gico com
adecuacién enty

. L " : 7 tOS
eloquese quieredeciryJa realidad”, Surgende tresaspec
dela constituciénde]g “visién de] mundo”, a saber-

- y I ) - [ L3 O
1) Elcontenidg €mpirico, 0seala Informacign queobtiene el ser human
atravésde]og 0rganos de Jog sentidos,

esunainstitucign caduca.
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sdebelleza
osconcepto: :
lores estéticos tienen que ver cim he s
3.2.143Los vaE tos son responsables,enparte, o oA para
s.Es ; ol

entodoslos P(lan(t), foras, seleccidn de expresiones

St a ’
valor poético (me

matizar el discurso, etc.).

3.2.2 LAS RELACIONES bt establec;en &Zﬂgiﬁ:::;?;ggz
ntodenexos uerepresentania sh e
Condici6n Existencial (E) yu-n(;s Ss i?lsj%ell}:)s- Lot laeig%iiﬁ?oar?nziién en
porlos elementos que partic cf)nj unto derelaciones Ca\rjerdad, etc. Noteseque
informacién necesaria, este thos, Negacion, Valor ffiero osicion” (propuesto
cuantoa Tiempo, Modo, Asfiad hace queel término I; frezca adecuado, por
laexclusiéndel Vagl;) y ::;ererirse aeste constructonop

por Fillmore, 1968) par:

€50,aquise descarta.

Sonunconju

Ametros
Jtadeparame
- isadospor fa
i T cinnohansidoprecisadosp
¥ cteriza
Suntimeroy cara

mnodeellos. AL sy dnd
i definicién paracadat lounas definiciones, p
que permitan una emplo, propusoalg
Fillmore (1968), por ejem

sepuede
: T; i 4oinformalalp i ohdeer,
“ejanzuicho ue desea aaproximacion mfod preguntas tales:; Queé
ounac ’][tir € N Sé’) :Con
bstante, com : O5APANE Py énlepaso’,¢
NO'O ('f' ;la esenciadeloscas ‘i .Quéh!ZO?féAqul : OI; ;Comolo
tratardeidenti ica hizo?, ;Quélepaso?¢ hizo?, ;Déndelohizo? ¢ S
éQ“iéneS?'?—Qmenlo, A ;Paraquéloht o habré tantos asos fiin
quélohizo?, ;Por quélohizo?.¢ jeredecirestoqu edeanaliz
?, "
. 5 170? etC.NOq
hizo?, ;Cuandolohizo?,
e

jpacionsepu
investgact alesson
. nla mnv .alesycu
oquee esenci
ular,sin Ao
Preguntas se puedan fﬁrm pat a’establecer cuale
‘ as
Unbuennimerodee

faestaren
: , sospodria
P ) smo caso :andelosca A Mt),
B i esequela rotulaclotf; (A), Paciente (P) Meta (
Porel momento, p

iempo (T),
ivo(S),Ag Lugar (L), Tiemp
: sste: Esivo (5) ABE! 2d (F),Lug
lalinea deun conjunto comfoe(?) Causa (C),Fmahd
Beneficiario (B), Instrumento (1,

i rimeroes
ctiva. Elp ; |
laperspe fiereala
- ferentedel 1ﬂiempotdefilug el segundo Sle i entos de
. e ‘tanto . em
e ‘ v delevento,en tﬂn.én noimpidequee
i 2 1acl
Unadelas circunstancia ¢

se
les como
esta diferen il

i d 0

relacién entre eventos; per

omocC
Perspectiva temporal apare (éantesdeque el
APreciaenla expresion: Llegt

'rcunstancias temp
| ase fuera.
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o i .es
ucleosse cong tituirfan sobre e] eje: E(A)(P i; 5
dparecersoélo,ocon A, 0conP,

; p 4 0S
urgela clasificacign delos €ventos6 como: fenémen

e - . - 163 i s_
(HOV10), acciones (Pedro caming), Procesos (e] florero se rompio), aCCI(_)n.e, A
Procesos (Maria escribiung Carta). Ahora bien, el nijcle de una condici0
EXistencial estari, constituido por pg

+esdecir, por ], Existencia (E), un Esivo
(S)y una Clage 0Cualidad (K) (Pedro e

Sjoven).
Las Circunstancias sona

laciones entrarian al niicleo

-Forejemplo, 3] estudiar expresiof"e5
barrig coba Nueva, y ]amuchacha usé 1
€verquela-s dos comparten sus
Uransegiin Perspectivas difer e[}tes
diferenteg (almengs enel planoideativo

Mento Parece
8ramatica 4 la leng

Mpre provisional,
2

Nnecesarios para darlti‘
U8,y advirtiendo que El!c
€0mo todo modelo (Cf.

Lasnotas Siguientes aspirana
parafuturas invesﬁgaciones.

1.Cada mensaj

ONstitujrse oy reglassino en derroteros
Structura Cone
ante, quien oy, Ncuenta Jog
uelye eleventq

L-enel conjyng,

lementog g esteinventario segunlos

elementqg situacionales
Municatiyg |, €structura generada
de relaCiOﬂeS, Simbolog complejos

enquesedeseny
debe incorpora

140
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Circunstancia
MtB I C F

Relaciones

Nicleo
AN

FIGURA1

Valores

Modaljdad
Perspectiva  Emotividad

Motivacion
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Estét,

Verd. Etca

Relac.

EV€7to\ \‘

Prop Interloc.C.

Tema Func.

Foco

Tpo. Asp.

Relac.

Pers.

Gram.

Interp.
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(semejantes a los de Chomsky, 1965) constituidos por r 35832’
referenciales yrasgosaportados por|a Modalidad; se excluyenrasg

smtécﬁcasdondeseasignanfuncion

maciones ( Permutacidn,

también regidas porlaM

delaexpresiones reales
3. Laseleccign deelem

. ", 1 O”.
€sgramaticales tales como “Sujet

: or-
» Y sobre las cuales ge aplican otras transf ;)
o e S inalizacione
ehs1on,ad1c1on,sush tucion, nommahzacl(;;1 "
, : ci
odalidad, para derivar ], estructurasuperficié

: .. rla
entos lexicales esty, 1gualmente, controlada po

informacign Prevista porla Modalidad,

Parece quealgunos elementos lexical

estructurade]a EXpresiony, por co

referencia] (denota tivo)
las”

”opcionales”delmodelo

la Modalidad, gor~ gen

significativo quenotien

€nci

transformacippeg conella
loque puede llamarse connot
incorporadosene] evento

% . 3 as
€5seinsertanuna vez Constltufdrl
. rle
Xisten otros que parecen regi

i : ; e
NSiguiente, se insertarian antes

8ico“interpreta” ng s6loinformacion apar. tafila

icial, sino tambjign laaportada porla Modah‘da d’

9gico-semdntica. (Recuérdese quela Emotivida “
i6n como e] ritmo y la forma fonética de 10

ks 3 ivel
ales constituirfan ep gran parle el ni

Yqueloselementog lexicales, ]aModalidad ¥

aclone

£,

’standard”

e€nen aquel

Comunicat

eradoras d

; B rte,
asociadas Tepresentarian, en gran pa

5
S,0seaelementog de Slgmf1c§C es
VO. Asi, pues, las transfor mad.onde
,colocadasaqul’bajoeldomo

. . or
¢ sentido; adquieren un val
modelg.

cacion
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5.0 EJEMPLO DE ANALISIS INFORMAL

e OShﬂanue
REt0nlen ed

: aslascuales
juntocomplejode e t(’)d usar que /
. ncon ] " Osito”:ca
neenmenteu : 0 “prop -
- }.mblante e Y todas tienen comoejeel a }iNﬁcleo delasrelaciones
quiere expresar. Y to LUZ/,ideaqueseconvierteene unicativo
LA (1dee . ctocom R
OYENTEAPAGUELA ferencialmenteala icativo, el
i iales que informanrefe telveelactocomunic
evenimenci .q i6n generalen(ILlese desemft, adecuadas. En este caso
; c - as
Segunlasmia expresiones que estime IT; xpresion (1): Apaga‘aluz,
o il d tlzir un “actodirecto” conla E;hzcho dequehayunaluz
particular, puede prz : cuenta el ambiente (Lfe. ’ bsolutoenel Pacientedel
andoen i ocoa
por ff“’f)r -0, tom ir unaexpresionelipticacon xpresiones correspondena
encendida), produci n(3):jLaluz! Estasdosex pt rlocutores, perorevelan
nucleo relacional,como el de confianzaentrelosinte
5 : ales
fratamientos interpersons blante. A enla
. como
. fivos del ha . o tan dn‘ECtO ’ o
diferentes gradosemo | hablante producir un acto " no l;el’lciéna la“voluntad
iénpuedeelha evaunaapeal 150
Témble ¥ esapagarlaluz?,que - lo que constituye un recu
EXpresion (2): ;Quier tar el evento deseado q'én como (4): (Porquéno
jecutar _ si
- lopete i ede producir unaexp }-eleo establecido, perodonde
ictérico). IgualmentiPuonstruida entornoalnuic
ac
dpagaslaluz?, quees

iva” por partedel
iciparunarespuestanegativa”p furaleza
$ricode “anticipar resiones deestana
Seutiliza el recurso retér sa. Exp

I ar
R uedenconllev.
. “supuesta : cutoresyp
o) eeindagapor 5211 i rlzﬁmaemrelos interlo
i0ndeco

Obedecenaunarelacién
Cualquier carga emotiva. | e

Enlasdemds expreswnesra i
un“actoindirecto”. La estructu

p mplo,en reir
jemplo e siones puedesurg
icleo;asi, poreje ipodeexpre
or fuera del niicleo; asf, Per i pndola;este ipo
v s nd p
Centra sobre la situacion, verb

i onocidos, extraﬁo.sl,
iones interpersonales (an;;g;)ésr,lczé)’&QUién enc(';;}dlcr
“ncualquier tipo derelacio aemotiva. Enlaexp! muese quieremodifca;
€tc.), y contener cualquier carg (Agente)dela sﬂuacmladones e
laluz? sefocalizaal instigador. almente obedgce a rearga AN (mmes?la’
¢stetipo de expresiones nofrsa unaalta d051.s‘d e 7c) e ntendins
€ntre los interlocutores y lle e expresmr}( d. gambientai. vy
disgusto). Cosasemejante OC;Ii‘za eslacausa deles,t;t1 g i .resuewe
laluz?; perg aquiloquese foc i que vino cara este Ehe A v
en. (8), La cuenta de lela 121; ; jsa i 7
Verbalizar aquello quelo

resacomo
ie, la peticion uordense eXPl' e
serie, l¢ esionesobedeceaff)ca 12f ek
N EXI;rL luzestd encendida, el foc
(5) La
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Tito Nefson Oviedo A.

dela cOmunicacién se de

S iael
splaza delm’lcleonohacialasituamonsmo haciae
'meulsodelactodehabla

" o . » res
-Aquitambign hay familiaridad entre los interlocuto
gaemotiva (preocupacion, disgusto).

S.1una PEQUENA CONCLUSION DEL ANALISIS ANTERIOR

L g se
Puede plantearse que,encadacaso deacto de hab]a indirecto, loque

manera queel Focose desplazadel N}ic'leo—,
iciode cualquiera de los elementos I’ngco7
~dandoorigen, asf, aestructyras légico-semﬂ““‘:‘?'
ecundarias que permitan, por algtin nexo

- . = s - W el
lexicaly /o Sttuacional (por ejemplo, en el casg anterior, laluz), conllevar
Propésito tomunicativodel acto de habla.
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