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en n . - - i
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complejode elemento}; nalli]al'te e ac.mud complejayes,alavez un
efectos significativos ‘]U'e(: S L il del
conel connotacional E: siiegranenun todoel plano netamente referenci?

-Laperspectivaconstituye, parcialmente, la posicion de

hablante frente al i

contenido y al desarroll icati mose
! " odelactoc 2 al como$
tratara deexplicar masadelante. P

0.3Elpre i i
continuar ei fente trabajonoaspiraaserexhaustivo. El tinico interés eseld
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1. NE

NECESIDAD DEL CONCEPTO DE “PERSPECTIVA”
. C_u_ando el lingiiista se enfrenta a i
ejemplifican més abajoen (My(

teoricos, tomados por separ
como hablante:

expresiones tales como 1as 4 i
: 2),seencuentra con que los diversos mode o
ado,noalcanzana explicar todolo queél “intuty

(1) (a)Juanse fue conMaria

b)Juany Marfa se fueron juntos
¢)Mariase fue con Juan. |

(2)

(
(
(a) Novoy Porquenotengo plata
(b)Novoy;no tengoplata. .
(¢) Yosiirfa, perono tengoplata
(d) Comono tengo plata, no \;
(e)No tengoplata; no vol b
() Situviera plata, irfa. g
Una mirada rapida ' i ;
inmediatoquelas oraﬁionez L(;if]];;p]os Citados basta para Comprende; do
asencada numeral compartent" ™ o

contenido referencia
, ; _1 aunquese estructuran d ' o™
mostraraacontinuacién. an de manera diferente, ¢

La “perspectiva” en la gramdtica

1.1 Las tres expresiones del numeral (1) significan que los eventos [[UAN SE
FUE). + [MARIASE FUE] ocurrieronsimultaneay concomitantemente; es el contenido
denotativo. Perolas tres oraciones seestructuran diferentemente: en (la), el “sujeto”
es Juan, yel “comitativo” esM ariazen(1b), el “sujeto” es coordinado: Juany Maria,
y 1o hay “comitativo”, sinoun adjetivo: juntos;en (lc), el “sujeto” es Maria, yel
“comitativo” es Juan, exactamenteal contrariodeloqueocurreen (la).

1.2. Las seis expresiones agrupadas en el numeral (2) significan dos
situaciones que seintegranenuna relacion “CAUSA-EFECTO”: “Elhablanteno
tiene plata CAUSAQUE elhablantenova”.

Pero, de nuevo, cada una de las seis oraciones exhibe una estructura
diferente. En(2a.,b,c),la oracién-efectoinicia laexpresiény va seguidadela
oracién-causa; en cambio, en (2d,e,f),la oracién-causa precedeala oracion-
efecto. Ademés, cada oracién sufre variaciones: en (2a, b, d, e), las dos
construcciones verbales (CV) aparecenenel Modo Indicativo, mientras queen
(2c)laoraciéninicialaparece en”Condicional” o “Potencial”, yen (2f)laoracion-
causacontieneuna formaSubjuntivayla oracién-efectolacontieneenPotencial”.
Porotraparte,en (2a,b,d,e) ambas oraciones son negativas mientras queen
(2¢)laoracion iniciales positivay nonfatica” (modificada porsi),entantoque
la oracion efectoes negativa; en (2f)lasdos oraciones son positivas. Enotro
plano, la“conexion” entre las dos oraciones difiere, también, encadacasoen
(2a) el conector eslaconj unciéncausal porque;en (2b)yen (2e) el conectores
morfoldgicamente vacio (0) —pero estd representado por la entonacion
(ascendente o descendente, segtinla intencién connotativa) y una pausabreve;
en (2c) el conectoresla conjuncion “adversativa” pero;.en (2d)el congctor es
laconjuncién “causal” como;yen(2f)el conectoreslaconjuncion “condicional”

si.

1.3. Estos analisis anteriores corresponden aloquese puede llamar un
o taxondmico de estructuras superficiales —ligeramente

modelo sintactic ; . )
puedeapreciarseen lainclusion

“contaminado” deunnivel concepmal, como

"
de términos como “causa-efecto” Y
Ahora bien, en un modelo transformacional estandar, 0 levemente
!

modificado, se podrian postu lar dosestructuras subyacer_ltes, cadaunacomun
algrupo delas oraciones que aparecenenel correspondiente numeral:
E.L.[[Juan [+Pas. ir]] [CON]] ([Maria [+ Pas. Ir}]] [concon.1}
E.2 [[NEG. [YO[—Pas. ] [PORQUEINEC- [¥O[—Pas.terer piatal] 1]
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Una serie de transformaciones estructurales convertiran E.|., en1as
correspondientes expresiones (la.-c), y E.2 en (2a-f). Este modelo explicarl’ﬂr
hasta’aerto punto,elhechode quecada unodelos gruposde expresiones qué
se esta’n examinandosignificanlo mismoen el nive subyacente; perono explica
enqué forma el sentido de cada oracign difiere delasotras de’su grupo, pues
s6lomuestra la diferencia estructural (i.e. sintéctica), pero ;m ind ',Cba porquéSe
escogen loscambios. Las meras “explicaciones” estructurales no pueden dar

unaexplicaciondelarelaciéninti ) ,
onintimaquemediaen - sy Jos contenid0S
delsentido. q aentrelas formasy losco

e (0y0) s entocoridrdo
dichas oraciones ng si : ifi " dehablantes el Bopariglnos dnge ! es
nosonenteramente ingtm o t_éxactamente‘lo mismo;quedichasexpresioy n
delos constituyentes ; s TSR el.dlscurSO; quelaseleccion el Ordfle
elementoslexicales —-:ne C(')ln ciores, detiempos y modos verbales, y fwn a
del Espariol—estiigadaa sl - e CiOnsinoen todoel S5O
S€a,engran parte,a log o > Lo aneradevery comunicarlos eventOth
condescribir casli uequeac'lu.l sehadenominado Perspectiva. Poreso, nob351‘5
en otras. Par,a cor?w l;.rt1 ECE;mcam{.gmemeo Setransforman unas estructuf‘e
significado y las for pee -+ P icACION de la relacién que media entr®
ylastormassuperficiales se hace indispensable mostrar €1 que

bsicn Vesioeslo e 0rmas que, en otro pla no, compartensu signi lea ef;
quepersigueel presente estudio, Elanilisis delasexp! esion”

agrupadasen(]) 2)enl i 4
adelante (secciéng.gl.if.l_l; 0queatadieala perspectiva, se irs esbozando™

2. ANALISIS DE LSPERSPECTIVA

Y i
mentales que resultan en | s = ,Odlgo y.desde luego, una serie de proc®
adecuadasalasit o gy comprensicn) de unas formas lingti® o
tacloncomunicati ‘ : cativo
depende, ent ativa. Lacomprensign de] acto comunic®
+€ntonces, delaclarid elactoco
ad que < G
aspectos mencionados, queseestablezca en relacign con tod0s®
Enlassecciones siguientes sp tomari I3

orlent.aci(’)n queadelantael hablante paracon]|
de ubicaciones que provi ;

i d
Perspectiva” comoel 1:!1‘(3“’35(;6j 4

: evarlingiiisticamente un comp

S10 05

nalmente, sa Puedenidentificar como: (1)12 de!

La “perspectiva” en la gramdtica

interlocutores frente al evento comunicativo, (2) ladel evento expresado frente
alactocomunicativo, y (3)ladelaexpresion frentea losintereses comunicativos
del hablante (o delos interlocutores).

Teniendo en cuenta estos tres aspectos generales, a continuacion se
procedera aexaminaralgunas delas facetas que presentala “Perspectiva” en
el manejo de la gramatica, esencialmente en lo que respecta al plano

morfosintactico.

2.1 Niveles de Analisis.- Antes decomenzar elanalisisdela perspectiva,
esconveniente recordar queel modelo tedrico bajo cuyaluzse adelanta este
estudio estd atin en construccion. Suforma incipiente contempla un nivel
“inicial” —productodeuna serie de procesos previos-que sufreuna s’erie de
procesos transformacionales “significativos” para llegar a las formas

superficiales. -
Brevemente, se recordara queel nivelinici
ado en Fillmore (1968), Chafe (1970), y Baena (1976), el cual plantea que

todo mensaije (llamese "oracion”) esta constituido por unall\flodalidaq y Lfna
Proposici()ﬁ_ LaModalidad representa al hable}nte: su propos#o_cfomumcatwo
ysusactitudes psicosociales (Juicioy Perspectiva), Laproposiclonrepresenta
el conjunto de relaciones inherentes al mensaje’y se Presenta con un N11<;leo
Preposicional (Accién, Paciente, Agente) y sus C-lr.cunstanmas (Da?lvo,
Instrumento, Locativo, etc.). Estas relacioges proPosmonales, en esFe primer
nivel (presintdctico), carecen de especificaaopes dlferentgs alas re.lamp’nes que
median entres (notienen Tiempo, ni A Iodoj ni ASPe‘ftOr L De.termmaaor.l,cceltc.l),
pues dichas especificaciones se Incorporar an enlel mve151gu¥ente, a ;l:'[arhr ela
informacién presenteenla Modalidad. Asi,enniveles posterioressellegaauna
estructuraal estilode Chomsky (1965)- l
Elanélisis que seintentard aqui, entonces, apuntasolamente Zesc argcaler
uno de los complejos elementos inclqldos en este 1305(1“‘3]0t £ mo 9]0
gramatical.Y lalinea quevaa unir el primer mv'el de rep:lreser; acmnlc?g Cal
estructurasuperficial serd unalineadirecta,para ewt?rpor ai;rl;zls e
queseagregarfaconel estudio formal delas transtormac :

al fue unolégico-semanticoe

inspir
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caso - Perspectivade Ubicacién de los Interlocutores. Consideremos tres
S:

oyente) yaquello €lossujetos que intervienen en el discurso (hablanté
e hablq s quese conshtu.ye enelobjetodel discurso (de quien© delo
q a)influyenenlaseleccién de formas gramaticales, tales como en lof

| na( ]a n [ " .
Onom 5 > > = l

(3) Yotrabajoen Cali.
(4) Déndetrabajas tii?
(5) Elprofesor Cortég trabaja () en Neiva.

Dado que esto es

aun g ; . rel
analisis. yaunlugar comiin, se hace innecesario extende

1w i i6
Relacién Interpersonal.- También esdel dominio ptiblico elhech

dequel i i
ma(}l eraa; ie(ieslcci:?;; gtﬁerperso‘nales afectan el acto comunicativo de diveff’?e
reflejan de una as _nOtonos son las escalas de “acercamient0” e
maneradirecta en las formag dedirigirseal oyente:
(6) (a)Voslotengs e

(b) Télo tienes

(c) Usted lo tiene

(d)Mi sargento lo tiene

(e) Suexcelencialo tiene

Dondemisar
L gentoysuexcelenciad
eb for
ldlrlglfrse aloyente(yno Parahablardea] enentenderse comound
aactitud frenteaog referidos). E

mad®

. . flejari?

“calguien, aunque tambiénadu! . eﬂ?}@fgg

(en (6)) estan ordenadas de ma nlineas generales, las expresiones ante” no?
or -

yoramenoracercamiento (de mayor @ 9 5ta7

familiaridad en m

el trato), en Ia i .
formas representan actitudes di(;z;n unidadamplia, pero entre lgosé de!
en.tes algrado de familiaridad. Ade™ cleffzi

. g, o é
tantoeneltimbrey el volumen de| odificaciones fonol6gico-fo" off
dvozcomoenel ritmo vla entonaciol ( ja

de las modificaci
acion, -
Py esd ap;ropladas alpropésito comunicativo). Igualmen ;OI
alnivel de com rer? ~clasestructuras sintacticas seacomoda, enel dise”! n
prension (o tomunicacién) de] oyente, si es q]_ie se desed u
F

La “perspectiva’ en la gramatica

comunicaciénefectiva. Asi,eljefe de personal preocupadoy disgustado porel
comportamiento disipado desuempleadoinculto, no ledira:

(7) (a)Suebriedad patolégica medesconcierta,
sino que mas bien le gritard una expresion como:
(7) (b)Susborracherasmetienenjarto.

2.2.3. Espacio.” Otrolugar comtinyaeselde larelacion que mediaentre
Personay Espacioenelactocomunicativo. Enestecasonodebeconfundirseel
espacio con los “adverbios” delugar de denotacién explicita (como: “enel
centro de la ciudad”), sino que debe tomarse como la ubicacién espacial
relativa, inherentealactode comunicacion.

Obsérvense las siguientes expresiones:

(8) Losapuntesestanaqui

(9) Ellibroestdahi

(10) Yolosvialli

(11) Esteesmilibro

(12) Esellaverodequiénes?

(13) Aquelcarromegusta.

(14) Tt vienes,oyovoy?

as oraciones, saltaala vistaquela perspectivadeespacioen
asociada con lade persona. Todo hablante de

Almirarest

el discurso esta intimamente
Espafiol sabe que AQUIno es otra cosa que elelemento lexical que marcael

espacioocupado por el hablante, AHImarca elespacio deubicaciondel oyente,
y ALLImarcaalgtinespaciodistante-en algunos dialectos- tanto del hablante
como del oyente al menos ensus usos mas frecuentes.

Deigual manera, sereconocela conexiénintimaentreel espacio ocupado
porel hablante y laseleccion del deictico ESTE, entre el espacio ocupado por el
oyenteyel deicticoESE, y entreun espaciodistante tanto delhablantecomodel
oyentey el deictico AQUEL.

Laperspectiva espacial (asociadaala depersona)esresponsable, también,
dela seleccién de elementos lexicalescomo iry venir, queson manifestaciones
ccién pero condireccion diferente: irsenaladesplazamientode

deunamismaa
alejandose de unaqui,y veniresel desplazamiento hacia

unsujeto (uobjeto)
eseaqui.
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> . ; : traren
Baste, por el momento, sefialar estos casos mas obvios para mostl‘ﬂrle”)

qué formaintervienela perspectiva de “espacio” (mejor, “espacio-person.
enlaseleccion de elementos lexicales y /0 gramaticales. Se debe senalar, 1"
embargo, que el manejo de categorias como los “deicticos” merece un estudi®
mas detallado para una mejor comprension dado que envuelven Otriz
caracteristicas que tienen que ver, por una parte, con el discurso como EII '
constitutivode una nuevadimension espacial ensu estructura longitudind ’r)1
porotra, con larelativa distancia que media entre el hablante y el Oyer,‘te (};
seaqueseencuentrencaraacara,oque lacomunicacion se realice por telefonz |
Lassiguientes expresiones ejemplifican las dos situaciones rexq[:'GCti"amerlt -

(15) Noolvidesaquel detalle.

(16) Eldiscoesta alla, a tulado.

e
; ) Oreﬁd
Porel momento, smembargo, no se entrard a estudiar estos Val

los deicticos.

. ect0®
23.Perspectivas dela Ubicacién del Evento.-Consideremos 405 asp

asaber: I

2.3.1. Tiempo.- El tiempo, como perspectiva, no debe confundirsedci(;ﬂde
ubicacion temporal especifica de los eventos que se expresa g m .2
expresionesadverbiales tales como: estamafiana, a las tres y medi? eenfo5
perspectivade tiempoapuntaala ubicacién temporal relativa delose” { pOr
conrespectoalacto comunicativo, por una parte, y delos eventos entre

otra. :
ion®’

. .., ) es
Para ver mejor esta apreciacién, obsérvense las siguientes exp’
(17) (a)Juancanto.
(b) Juanesta cantando.
(c)Juanvaacantar.

(18) (a) Juanlleg6 antes de que llegaras tu.
(b) Juanestaba cantando cuando t llegaste.

(¢)Juancanto despuésde que ti te fuiste. . cte o’
exts

i - ST 0
En fel caso c}e las oraciones simplesincluidas en el numeral (17), o eﬂts
perspectivade tiemporelativaalacto de habla, tinicamente: en (172)" ~ 4o°

p ref'a (€
expresado es anterior al acto del habla; en (17b), el evento €XP 1eocuf

simultaneo; yen (17c)eleventoexpresadoes posterioral tiempO €™ q
elacto comunicativo.

- .

La “perspectiva” en la gramdtica

Enel casodelas oraciones complejas incluidas enel numeral (18), existe
doble perspectiva detiempo: Primero, conrespectoalacto comunicativo, todos
los eventosalli expresados sonanteriores; segundo, conrespectoalarelacion
entre los eventos expresados, [Juan canto] es: en (18a), anterior, en (18b),
simultineo, y en (18c), posterioral evento expresado ([Tt llegaste] o [Tu
saliste]).

Como puedeapreciarse en estos ejemplos, en cualquieradelostiposde
perspectiva de tiempo, se hace necesario incluirlos conceptos deanterioridad,
simultaneidady posterioridad. Aparentemente, entonces,enel planoconceptual,
no basta con introducir (como lo hace el transformacionalismo ortodoxo) la
distincién binaria [+/- Pasado] paraexplicar la perspectiva de Tiempo.

Ahora bien, si se examinan las expresiones que siguen, emitidasambas
conunvalorde “eventos anteriores, el acto comunicativo”, podrd verse la
necesidad de otro concepto paracompletar el cuadrodela perspectiva.

(19) (a)Elsenor Morales harenunciado,
(b) El sefior Morales renuncio.

Ya el analisis tradicional ha establecido este concepto que, para efectos
simplificadores, puede considerarsecomounrasgo binario:[/+/-INMEDIATO]
;esterasgoapuntaalarelativadistancia temporal quemediaentreloexpresado
y elacto comunicativo, o entrelos eventos expresados.

Lapertinenciadedichosrasgos enlasexpresiones(19a,b) puedeapreciarse
mejoral agregar material lingliistico, comose explicardinmediatamente. Enla
mayorfadelos dialectos del Espariol, siloexpresadoen oraciones como (19) se
considera como un evento tinico (i.e. no repetido), tanto (19a) como (19b)
pueden completarseconexpresionesque indiquentiempobreve (e,g. hacediez
minutos), perosélo (19b) puede completarse conexpresiones que indiquen
tiempo extenso (e.g. hace dos afios).

Asi, pues, elevento expresadoenlaoracion (19a) es inconfundiblemente
anteriory [+INMEDJATO],en relacién conelactocomunicativo; perolainmediatez
no es pertinente en el caso de (19b). En otras palabras, uno de los posibles
sentidos del tiempo gramatical llamado “Presente Perfecto” eseldeexpresar

un “eventorecientemente realizado”.

2.3.2. Aspecto.-Existela tendenciaaconfundir Tiempo con Aspecto, cosa
quenoesdeextrafarsisetieneen cuentaqueenlaslenguasnaturaleslas formas
superficiales (i.e.los morfemasomarcadores) nosecorrespondende unoauno
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conlosconceptos conloscuales se asocian; més aun,es frecuente encontrar queér
aunen lenguas morfoldgicamente ricas, como el Espariol, el tiempo yelaspecw
se funden en una sola forma sintética en muchos casos.

Para efectos deunanalisis conceptual, se puede pensar queel aspecto hace
referenciaaalgunaetapadel desarrollo de un evento determinado tomadoe(;1
si. Vistoasi, el aspecto seria algo semejantea una cronologfa interna del event1;
sinreferencia a otros eventos; sélo queel hablante escoge una de esas etap¢
(nolahistoriacompleta) para expresar el evento. 4

Paravermejor loque se planteaaqui, considérese uneventoensu ?Senﬁca
preposicional talcomo [JUANPRONUNCI+a+ DISCURSO], cuya realizﬂcién_HﬂPSOS
unaextensioneneltiempo. El hablante puede expresareleventoen d]\l/er o
momentos de sudesarrollo, mds 0 menos como se muestra en 105 siguiert
ocho casos:

2.3.2.1.Enoraciones como:

(20) (a)Juancomenzda pronunciar su discurso.
(b) Juanesta comenzandoa pronunciar su discurso.
(c)Juanvaacomenzara pronunciar su discurso,

e

incoativo oiniciativo. En Espaiol se expresaeste aspecto por medio deve ué
auxiliares tales como: empezar, comenzar, principiar, l0s cuales, a'U )
secundarios en el plano conceptual, aparecen como verbos ma'trlc sl
subordinantes); éstos van seguidos del verbo conceptualmente princiP?
forma infinitiva precedida dea. . 4iy05¢

Nétese que en las oraciones del numeral (20) el aspecto iniaatlo; co?
mantieneen cada caso, independientemente dela Perspectiva de TiemP 203)’
respectoalacto comunicativo, la iniciacién deleventoes aﬂterior,EH ué
simultanea en (20b) y posterior en (20c). Esto permite ver con clarid?
Tiempoy Aspectoson de naturalezadiferente.

.. de aspect
semuestraenellaseleventoensuiniciacién. Eneste caso se habla 05

2.3.2.2. Enexpresiones como:

(21) (a)Juanestaba pPronunciandosudiscurso
(b)Juanesta Pronunciando sudiscurso.
c}Juan 3 ' i
(c)Juanestara Pronunciandosu discurso, de

Ja
o hab
e irae) eventoenel progreso de su ejecucién, En este caso s ma?
aspecto progresivo, y en Espatiol, normalmente e] verbo principd

La “perspectiva” en la gramdtica

forma V-ndo, precedida del auxiliar estar; las formas de tiempos gramaticales
afectardnalauxiliar,como puedeapreciarseen (21a,b,c).

2.3.2.3. Enexpresiones como:
(22) Juanhaestado pronunciandosudiscurso (ADV),

setratade mostrar el eventoensu ejecucién prolongada. Eneste casosehabla
deaspecto durativo. En Espariol unas delas posibilidades deexpresionincluirdn
los auxiliares continuar, haberestado (donde continuar y haberreciben las
formas de tiempos gramaticales) seguidos del verbo principal enla forma V-

ndo.

2.3.2.4. Enexpresiones como:

(23) Juantermingde pronunciarsu discurso,
se muestra el evento en su terminacién. En este caso se habl.a de aspecto
culminativo. En su Espaiiol este aspecto se expresa por le'IESZh? de verbos
auxiliares como terminar, concluir (los cualesse comportansintacticamente de

manera semejante a los iniciativos empezar, etc.).

2.3.2.5. Enexpresiones como:

(24) (a)Juan pronunci6sudiscurso. :
(b) Juan habra pronunciadosu discurso,
elevento se muestra en la completacién (0 redonc_ieamiento). Enesecaso se
habla de aspecto perfectivo. Es decir, se considera que el evento estd

perfeccionado, completo. En Espariol, se puedeexpresar elaspecto perfectivo

- $vitoi & tos”, etc.,enconcordanciaconla
de varias maneras: pretérito, tiempos “perfectos”, etc.,

perspectiva detiempo.

2.3.2.6. Enexpresiones como:

(25) (a)Juanha pronunciado sudiscurso vgrlas veces. t
(b)Juan haestado pronunciando sudiscursounay otravez.

(c)Juan pronuncié y pronuncio su discurso,

se muestra el evento como algo repetido. En este caso se habla de aspecto

iterativo. Como puede desprenderse de los ejemplos citados, en Espanol

ecto.
existen muchas maneras de expresar esteasp
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2.3.2.7. Enexpresiones como:
(26) Eldiscursoestd grabado,

se muestra el evento no enalgin momento de su desarrollo (como: ”algtllg"
grabdel discurso”),sinoen el resultado del proceso. Eneste casos€ habla i
aspecto resultativo. Normalmente, en Espanol se expresa este aspecto pOa
medio deauxiliares como resultar, terminar, salir, estar, seguidos deun? for
adjetiva (puraoverbal).

2.3.2.8. Enexpresiones como:

(27) (a)Juan pronunciasus discursos convehemencia.
(b) Juan pronunciaba sus discursos con vehemencia.
(c) Juansiempre ha pronunciado sus discursos ast.

(d)Juansuele pronunciar sus discursos asi., ade
. ce habld
casoseha?®

se muestra el evento como algo de costumbre. Eneste . des
tapé

aspecto habitual. Enrealidad, aquitampocose veel eventoen unact
desarrollo,sinoqueel hablante veel eventocomoalgo consuetudinari® Ltari®”
algo que se constituye en un rasgo definitorio del sujeto del come 1e"s
Normalmente, en Espariol, se utiliza el tiempo gramatical”l’reser}ltes_'m P ito
el habito tiene vigencia, o el “Copretérito” (oPasado Imperfecto )
es cosa del pasado; también pueden utilizarse “auxiliares” O™

acostumbrar, seguidos de la formainfinitiva del verbo principﬂl-

Jo’
menos clar a's'&‘:‘das
2 formasutl” g
n las sigt! i

2.3.3. Estas concepciones del Aspecto se venmas 0
ejemplos citados. Existen, sinembargo, otros casosen quel
tienden a oscurecer la relacién. Asi, por ejemplo, ocurre €

expresiones:
(28) (a)Pedrose fue paraelbanco.
(b) Pedro fueal banco. ‘ mbafgw
En (28a,b)elevento es el mismo: [[PEDRO] [[IR] [BANCO] ]’] 51?;{ /a8 q;ﬁ
5

en (28a) aparece unaestructural superficial “pseudo-reflexiva”, - dos®
en (28b)noocurre tal estructura. Ademas, el “locativo” difiere€nl }Or
en (28a) aparece lapreposicion para, y en (28b) aparecea. Estas 0 JasP

- ta e )
ociadas condosaspectos diferentes del evento: (28a) represen noalb?

ecto

as - )
incoativo (oiniciativo) deir. En (28a) noimportasi Pedrollegd©

s 0
| oracién puede completarse con una expresion como peron
re

La “perspectiva” en la gramdtica

indicar que el evento no culming; igualmente, en (28a) se puede omitir el
locativo para el banco, y laoracién quedaatin consusentidoaspectualintacto
(“iniciarel eventodeIR”). Enel caso de (28b),elhecho deiral lugar especificado
sise hacumplido, y es pertinente; esta oraciénnose podria completar conla
expresion: pero no llegd, pues quedaria seméanticamente incongruente; por
otra parte, sise suprimeellocativoal banco, laexpresion pierde susentidoy
nose puedeinterpretar conel valor originalsinoen funcién dealgtin contexto
discursivo que proporcione la informacion elidida.

Mas dificil de ver atin pareceser la diferenciaaspectual que existe entre
las siguientes expresiones:

(29) (a)MiguelaprendidInglés.
(b) Miguel sabe Inglés.

Aquila diferencia aparece marcada por dos unidadesléxicas distintas
(aprender y saber) que tienen comportamiento morfosintactico diferente:
aprender, enestecaso,apareceenlaforma del pasado, mientras quesaberaparece
enlaforma del presente. Los dos verbosson dos facetas de un mismo proceso:
mientras saberapuntaal “resultado”, aprendersefiala el proceso mismo.

2.3.4. A la luz de estos conceptos, se puede ver en qué se diferencian
expresiones como las siguientes:

(30) (a)Escribidoscartas.
(b) He escrito dos cartas.
(c) Tengo dos cartas escritas.

Todasellascompartenlabase: [YOESCRIB +i+DOSC1§.RTAS] c_luees unever}to
queseexpresa, enlasoraciones citadas, conuna perspectiva deTiempoanterior
almomento de comunicacién. Sinembargo,en (30a)semuestraeleventoconuna
perspectiva perfectiva,i.e.elevento estd cumplidoensimismo (noseimplica c.;ue
sigaonola“escriturade cartas”),en (30b) elevento co.nl.leva una pferspect.wa
durativa o,posiblemente,iterativa, i.e.elproceso Qe -ESCI‘lbll' cfartas estacumplido
parcialmente, perose implica quese siguen escr}blendo mas cartas; en (30c)el
evento se muestradesde unaspecto resultativo, i.e.semuestrael resultadodel

eventoy no el proceso ensimismo (queesloqueocurreen (30a, b).

acién dela Expresion.-Enloscasosexaminados

uede observar que la perspectivaapunta, en
temporal de los eventos

2.4.PerspectivadelaUbic

en las secciones anteriores sé p . ;
parte, -como ya se dijo- a 1a ubicacién espacio-
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expresados. Perola perspectivainvolucra otras facetas de mds dificil captacior
enelplanosuperficial, como severdenlos parrafos siguientes.

pun

2.4.1.Relaciones Preposicionales.- Ya se ha planteadoatras que, ¢
ed

planoinicial dela derivacign tedrica (i.e.nonecesariamente correspondient
12‘1 actuaciondel hablante), debe postularse un niicleo proposicional y une
c1rcun’s‘tancias asociadas con éste. Estos elementos no tienen ordenamiento
eSPG_lelCO (aunque sipueden contener algunos grados de mayor 0 men®’
proxm_lidad l6gico-semdntica entre si). Ahorabien para pode'rexpré‘sare
rpensaje deseado, es necesario queesoselementos nn’ordenados seorgani o
ImealmenFe y establezcan relaciones sintagma‘ficas complejas pard
comunicacion; es decir, deben sometersea unos procesos que pueden llamar*
desintactizacién,

‘ . _ . iontes
I?ara queestasafirmaciones se aclaren mejor, obsérvese las SIgl“ent
expresiones:

(3l)  (a)La universidad publicéel libro.
(b) Ellibro fue publicado porlauniversidad.
(¢)Sepublicéellibro (porla universidad).

. Unarapida mirada a (31a,b, c) permite captarladiferencia:en
sujeto (gramatical) es [ universidad, y va seguido del verbo Publicé g
apa.irece enla”voz” activa), y del objetodirecto el libro. En (31b)el suje,toe)
ellibro, yvaseguidodel verbo fye publicado (queapareceenla“voz”P - :
yaparece Posteriormente tnaconstruccion preposicional (CP)convalor agert e
porlauniversidad. En(3le)laoracign comienza con la forma pr onomin® el
E:E;)&:)S alslil)liflrr}adas construcciones “pseudo-reflexivas”) queva seguic® dCF

1¢0 (en“voz” acti ' : :
agentixlr)a porla irﬂvlfszid:;flva) ypuedeirseguido opcionalmente 4¢
T(l)c‘las estasexpresiones asg analizadas comparten la misma est! uctt”
proposicional del njvel légico-seméntico, tal como vemos en esta grd fics

(31:1)‘31

ueé

Pro
/
Accién Paciente Agente
Publica+a+ libro universidad

La “perspectiva” en la gramdtica

Elprocesodesintactizacion (o sea el establecimiento delos correlatos de
funciéngramatical yrelacién preposicional) es diferenteen cada caso. Elevento
seexpresadesdela perspectiva deuna delasrelaciones proposicionales (accién,
Paciente, agente, etc.), de acuerdo con dos criterios que pueden -pero no
necesitan-ser concomitantes: el tema del discurso y /o el queel hablante desea
introducir, poruna parte, y el foco o relieve (quese explicard mas adelante),
porotra. Las caracteristicas de coherencia y cohesién normalmente presentes
eneldiscurso conduciriana que:siel temaesel agente, este sea escogido como
sujeto (Cf. (31a); siel tema esel paciente, este sea escogido comosujeto (Cf. (3
Ib); siel temaesla accién misma, olaaccién-proceso, la estructura seacomoda
alas pseudo-reflexivas (Cf. (3 le), o sufra otras transformaciones (como las
nominalizaciones: la publicaciéndellibro (porla universidad), etc.).

2.4.1.1. Este tipo de perspectiva es laque vienea explicar, en parte, qué
eslo que ocurre en las oraciones del numeral (1) y del (2), con las cuales se
empezéa plantear el problemaenlaSeccion1.0. En (1), siel temaes Juan, este
es el sujeto, sison Juan y Maria, los dos son un sujeto coordinado; si el tema
es Maria, este es el sujeto. En (2), si el tema del discurso es [“mino ir], la
expresion comenzaré conlas formas que conllevenestaidea: (2a,b,c,); siel tema
es [“mi carencia de plata”], las expresiones que portan esta idea inician la

construccidén: (2d,e,f).

2.4.1.2. De una manera un poco diferente, este tipo de perspectiva de
relacién preposicional esla queparece determinar laseleccién dealgunadelas

siguientes expresiones:
(32) (a)Hace muchocalorenNeiva.
(b) En Neiva me damucho calor.
(c)Neiva es muy caliente.

En estos casos, el hablante selecciona los elementos que desea incluiren
lasrelaciones proposicionales; esto conduc.e, desc}e luego, alestablecimiento de
formas disparesenlaestructura superfi.(:ial. Asi,en(32a),se gstablec?n unas
relaciones proposicionales entre un ob]et.o (calor) yun 19cat1vo (Neiva). En
(32b), ademas de las relaciones previas se incluye un Dz_ztwo (yo).. En(32c),la
relacién se establece entre locativo (Neiva) y una modalidad (Callente)_‘

Entonces, lo que se plantea aquies que la ‘pe.rs pectiva de rel.ac1ones
proposicionales funciona tantoa nivel de establecimiento delasrelaciones en
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: S o ; . - ont0s
el nivellogico-semdntico,comoa nivel de seleccion de tema (entrelos eleme
yarelacionados) y de funcion gramatical.

iva del UPD

2.4.1.3. Desdeluego, existen mas posibilidades parala perspeCt lolas
mp

aqui planteado, unas mas complejas que otras. Obsérvense por €J€
expresionessiguientes:
(33) (a)Jaimelecompréunacasaajorge.

(b)Jorge le vendié una casaa Jaime. i
estecas?”?

Estas expresiones surgende un evento complejo que, para o
tomara como una “transaccion comercial” tinicaen la cual Jaime )'Jorg(‘slﬁew
involucrados. Ladiferencia deexpresion, que incluye seleccion nosolo d-el 6
diferentesinode verbodiferenteen cadacaso, correspondeal dnguloore
quese haescogido paraexpresar el evento: desde Jaime o clusdc]orgﬁ’-ces ;

Semejanteaeste casode (33), pero de mdsdrasticas diferencias parc

(34) (a)Elrioatraviesalaciudad.
(b) Laciudad se extiende a los lados del rio. y loCatlva
Esclaro quelarealidad objetivaes una y lamisma: una relaclonm int0
intima entre noy ciudad. Noobstante, el seleccionar unodelos doscon
de partida (o tema), conduce a expresiones diferentes. - antedt Ja
Estos casos de (32), (33) y (34) muestran que es necesario p ; (ma?
Perspectiva de Relaciones Preposicionales en dos niveles: uno f]l“;b ocidd®
la Proposicién misma, y otro que operesobre las relaciones as! este Spectiva
De todas maneras, debe quedar en claro que la nocidr'l de Pel.‘cos_
desempeiia, a todas luces, unenorme papel enlos procesos ling

fiistt

cct
anotoen1a s

15111’1?‘ !
P

2.4.2.Foco o Relieve.- En toda expresion, como e
anterior, se escoge un tema, y este conduce a la seleccion dea
relaciones preposicionales (agente, paciente, instrumento, etc.) +t0do?)
determinadas funcionessintacticas (sujeto, objeto, cp., etc.). EStO no ems quee,
embargo, puesenel desarrollo del discurso surgen ciertos elfmig que a ;
hablante desea destacar (sinser “enfético”). Este “destaqu¢ es o ah?
(también en Oviedo, 1974) sellama foco. El foco puede compafaffse erte e
de luz: noiluminasolamenteel punto, pero la iluminaciones mas

puntoenquerecae directamente.

La “perspectiva” en la gramdtica

2.4.2.1 Localizacién del Foco.- Este puede recaer en tres lugares
lo.Sobre todo unevento osituacién, como puede observarse al comparar
estas expresiones entre si:

(35) (a)Elhechode que estamosaquidemuestranuestrointerés.
(b) Elhecho de que estemos aqui demuestra nuestro interés.

La seleccion de la forma del Indicativo o del Subjuntivo no es, como
pudiera pensarse, caprichosa uopcional. El Indicativo, en cldusulas nominales
como las involucradas aqui, trata de relievar la situacion “estamos aqui”, el
Subjuntivosimplemente da por sentadalasituacion (porque se ha mencionado
antes, o porque es obvia, o porqueno es necesario destacarla) ylarelegaala
“penumbra”.

20.Sobre un constituyente especifico (nonecesariamente lo queesel tema
oelsujeto de la oracién), como puede observarse en intercambios como el

siguiente:
(36) (a) —Mariale pegdaPedrouna cachetada.
(b)—Una cachetada?
Aqui, la expresién (b) del interlocutor muestra de una manera tajante
dondeesta el foco. La consecuencia hasidolaelisionde todoel material presente

eneldiscurso, salvo el que el hablante desea relievar.
Otras formas regidas porel “foco” se puedenapreciarenlas siguientes

expresiones:
(37) (a) Fue Marifaquien le pegda Pedrounacachetada.
(b) Fue a Pedro a quien Maria le peg6 una cachetada.
(c) Fue una cachetadalo que Mariale pegd a Pedro.

Enestos casosse haapeladoacldusulasrelativas que contienen el material
de “penumbra”, mientras que loquesequiere destacaraparece en el contorno
delacépulaser.,como“predicado”;estetipodeestructuraimplicaun “contraste”
(conalgo més: fue Maria, no alguien mas).

Desde luego, otras consecuencias del “foco” recaen sobre el plano
fonoldgico afectando laseleccién delacento mds fuerte, del pico deentonacién,
yatindel mismoritmo delaexpresion. Laexpresidn (36a) podria recibir el foco
en Pedro, por ejemplo, y ser emitida conacento fuerte, pausasbreves (| )y pico

deentonaciénenPedro:

Mariale pegé | al Pedro | unacachetada.
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30. Sobre algiin formante (

2 0
. ex1co
N0 un constituyente completo) |
gramatical, comq Puedeapreciar

eenlasiguiente expresion:
Imana”,

s
(38) Dije “hermano” no “he

dondeloquein teresa dest

acarese| contrasteentre m
consecuencia de] focoes

ino.La
asculinoy femenin
Perceptibleen g pl

- f6mico-

ano fonolGgico y en el grafé
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algunos efectos del”

r
dense
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