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NOTAS

1. Bernstein (1987) Es necesario ex-
Plicar «c6mo lo externo se convierte en
Interno, como éste se construye y a su
vez influye en lo externo»

2. o funci6n dialdgica.

3. Articulo en preparacion sobre la
evolucién del concepto de esquema en
Fillmore: «qué es lo que hace que un
discurso sea interpretable?»

4. Articulo en preparacién sobre una
mirada critica a los esquemas cognitivos
y los esquemas interaccionales.

5.Para una informacion mas detalla-
da sobre los diferentes enfoques que
subyacen alos esquemas ver tesis docto-

ral: MARTINEZ M. Cristina (1991) «La
sémantiquedu social etla sémantiquede
la nature». Universidad de Paris XIII-
Disponible en Centro de Documenta-
cién Idiomas y Biblioteca Central de la
Universidad del Valle.

6. Brown G. and Yule G.(1987:238-
50)) Discourse Analysis. Cambridge
University Press.

7. o lenguaje en funcionamiento. El
discurso como existencia real del len-
guaje. Desde la perspectiva mencionada
nosetoma en consideracion ladicotomia
saussuriana entre lengua y habla. El len-
guaje como ‘potencial de significado’ es
precisamente discurso.

8 «El pensamiento no se expresaenla
palabra, es alli donde se realiza»
(Vygotski 1932/85)

9. Citado por Laurent ADERT
«Autour de Mikhail Bakhtine», Critique
N°527, Avril 1991.

10. Ducrotdesarrollaadmirablemen-
te la idea de polifonia en su teoria de la
argumentacion.

11. La forma del esquema esta inspi-
rada en Charaudeau (1983). Sinembargo,
los espacios, la naturaleza de estos y los
sujetos que postulo son diferentes
conceptualmente. Desde el punto de vis-
ta de Charaudeau me ubico solamente
en el ‘circuito interno’ puesto que mi
preocupacion es el discurso como esce-
nario del mundo. No hay aqui separa-
ci6n entrediscursoy contexto situacional.

12. Desde la teoria de los casos de
Fillmore (1968/76) y sus consecuentes
desarrollos en la teoria de Chafe (1979) y
de Baena(1987/89 ).

13. Una estructura de este tipo se
podria pensar para la organizacion
semantica del discurso citado, pero este
aspecto no se desarrollard aqui.

14. Los esquemas conceptuales de
los eventos han sido propuestos por
Fillmore (1968) y por Chafe (1970). Aqui
adopto los cuatro eventos elementales
que plantea Baena (1987) asi como su
nomenclatura.
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Resumen

En este articulo se aborda, desde una
perspectiva sociolingiiistica, el estudio
del espafiol hablado en Buenaventura.
Se ofrece un resumen de la composicién
poblacional del puerto colombiano so-
bre el Pacifico; se explica la variedad
dialectal con base en datos tomados de
relatos oralesdela region, y sepulsanlas
opiniones de los portefios respecto de su
dialecto.
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INTRODUCCION

El presente articulo busca arrojar
luces sobre algunos aspectos del es-
pariol de Buenaventura, dialecto su-
mamente interesante del que, como
ocurre con otros de la costa del Paci-
fico mucho se remeda y tal vez mu-
cho se subvalora, pero del que poco
se sabe en términos objetivos y rigu-
rosamente cientificos.

Si se proyectan en la actualidad
propuestas de desarrollo tecnol6gi-
co y cultural de la costa del Pacifico
queincluyen,comoesobvio, el puer-
to de Buenaventura, no se ve como
pueden obtenerse auténticos logros
sobre la base de un escaso conoci-
miento de la realidad lingiiistica y
étnica de la region.

El estudio que aqui se presenta es
el resultado de un esfuerzo teérico-
préctico apoyado en lecturas docu-
mentales, conversaciones informa-
leseinformacién obtenida en trabajo
de campo en la localidad de Buena-
ventura. La primera parte es un
recuentodela historiay el desarrollo
poblacional del puerto. La segunda
es un andlisis lingtiistico ilustrativo
de algunos rasgos fonolégicos y
morfosinticticos distintivos del ha-
bla portefia. La tercera es una explo-
racién de la opiniones y sentimien-
tos de grupos de portefios respecto
de su dialecto. Hago énfasis en el
cardcter poco exhaustivo de los te-
mas tratados en este estudio, pues
hacen parte del inicio de una linea
investigativaquejustamente apenas

comienza, pero que pretende ser
mucho més profunda.

I. NOTAS BREVES SOBRE LA

COMPOSICION POBLACIONAL
DEL PUERTO

El puerto de Buenaventura es el

de mayor importancia en la costa
Pacifica colombiana; tiene una ex-
tension de 6.078 kilometros cuadra-
dos, lo que lo convierte en el munici-
pio mas extenso del Valle del Cauca,
y posee una poblacién de 200.000
habitantes, aproximadamente. 5e
comunica por carretera y ferrocarril
con Caliy otras poblaciones del inte-
rior del pais. El transporte fluvial y
particularmente el maritimo le dan
accesoaalgunas poblaciones costeras
de la zona y paises extranjeros.

La gente de Buenaventura com-
parte, en mucho, los rasgos y tradi-
ciones culturales caracteristicos de
quienes han nacido y crecido en la
costa Pacifica, expresados en las
obras folcléricas, arquitecturas po~
pulares, disefos regionales y el dia-
lecto que identifica sus formas de
hablar.

Unalto porcentaje delos habitan-
tes es de raza negra, descendientes
de esclavos africanos (congoleses,
cameruneses, senegaleses, bantues,
etc.) traidos a la zona para realizar
trabajos en las minas de oroy platin0O
durante el periodo de la coloniza-
cioén espanola. Historicamente S€
sabe que, una vez terminada la escla-
vitud en Colombia (1853), la mayo-
ria de estos grupos de esclavos ne-
gros permanecié enla zona y sedise-
mind a lo largo de la costa, coexis-
tiendo e incluso mezcléndose con Ia
poblacién indigena y con los mis-
mos blancos espanoles, sus antigu03s
amos. Este proceso integracionista
de los tres elementos culturales dio
como denominador comun el grupo
étnico predominante, el negro crio-
llo del Pacifico, que desde los tiem-
pos mds remotos ha tenido que
reelaborar y asimilar a su forma de
vida los valores, las costumbres y 108
patrones de comportamientos del0s
grupos con los quetradicionalmente

Comparti6é su habitat, pero sin olvi-
dar del todo sus raices africanas.

A diferencia de las poblaciones
nfegras del resto del pais, la pobla-
cién negra del litoral Pacifico, inclu-
yendo Buenaventura, su centro ur-
bano mas desarrollado, se ha visto
marginada y aislada del contexto
cultural y socioeconémico nacional.
Esta discriminacion ha hecho que
desde una perspectiva histérica sus
Of‘ganizaciones sociales contempo-
faneas aun se mantengan con un
acervo cultural casi homogéneo, con
rasgosdesupervivenciatipicosy que
porlotantohayan creado estrategias
de adaptacion a su entorno que da
una caracteristica particular a la re-
£i6n y a la identidad étnica de sus
habitantes. No se pretende insinuar
con estas afirmaciones, sin embargo,
que la costa Pacifica sea una comuni-
dad del todo conservadora en el
ambito colombiano; bien sabemos
que los grupos culturales son
pPermeables a las influencias de otros
Erupos vecinos.

Dada su condicion privilegiada
de principal puerto en el Pacifico
colombiano, Buenaventura ha sufri-
dolos continuos procesos mi gratorios
masivos de los habitantes de la zona
costena. Estos grupos buscan, sin
duda, una mejor perspectiva de vida
que aquella que les ofrece la rudi-
mentaria explotacion forestal, la mi-
neria, la caza, la pesca y el cultivo de
la tierra. Una poblacion grupal mi-
noritaria de raza blanca y mestiza
pProvenientedelas zonas andinas del
pais, atraida también por el auge
portuario, ayuda a configurar la po-
blacion portefia. No se puede des-
cartar del contexto bonaverense la
presencia de pequefias comunida-
des extranjeras como la china, italia-
na, libanesa y portuguesa que desde
comienzos del presente siglo se han
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afincado en Buenaventura. Se debe
reconocer aqui el hecho de que los
portenos se desplazan con mucha
frecuenciaa Caliy otras ciudades del
pais en busca de oportunidad de tra-
bajo, estudio o sencillamente atrai-
dos por el modernismo de estas ciu-
dades. La suma de estos fendmenos
migratorios, entonces, ha influido
inevitablemente en la composicién
social del puerto, creando un buen
aporte étnico y cultural.

Lo expuesto en los parrafos ante-
riores, ha creado como consecuen-
cia, lamultiplicacién poblacional del
puerto sin que crezcan en la misma
proporcion los recursos y las facili-
dades para atender las necesidades
de sus habitantes. Segun los censos
realizados, en 1918 contaba con
12.193 habitantes aproximadamen-
te, en 1951 con 54.973, y ya en el
ultimo de 1985 se llega a la cifra de
193.234.!

Al comparar los resultados de
este trabajo con las investigaciones
realizadasenlas poblaciones costeras
por el lingiiista espanol German De
Granda (1971, 1977, 1988) y por el
dialectélogo colombiano José Joa-
quin Montes (1974), se observa una
variedad dialectal con rasgos muy
similares a la del resto del litoral
Pacifico. Se observa también que,
dentrodelos oriundos bonaverenses,
aun se conservan los apellidos de
descendientes de familias auténticas
de la region, presumiblemente de
ancestro africano.?

No obstante, a pesar de que los
bonavarenses han sido mayoria en
su propia tierra, siempre se les ha
marginado de las posiciones de di-
reccion y administracionlocal. Unas
veces debido a la condicién de anal-
fabetismo casi general de sus habi-
tantes; otras, a causa de la desigual
condicién socio-econémica entre la
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poblaciénauténticaylosinmigrantes
provenientes de las ciudades y pue-
blos del interior del pais. Afortuna-
damente, graciasa unaarduaofensi-
va emprendida en los terrenos de la
educacion primaria, secundaria y uni-
versitaria en las ultimas dos décadas,
el elemento portefio se cuenta como el
principal generador del progreso ma-
terial y cultural de su tierra natal.

II. OBSERVACIONES SOBRE EL
DIALECTO

En la geografia dialectal de Co-
lombia, el habla de Buenaventura se
ubica en la zona costefa Pacifica. La
revision bibliografica nos permite
ver que este dialecto costefio ha sido
poco o nada estudiado. Se excep-
taan los trabajos realizados por José
Joaquin Montes (Op. cit. pag. 59)
cuando elabor6 los datos lingiiisti-
cos, recogidos por él mismo, en la
zona del Pacifico para el Atlas
Lingiiistico-Etnografico de Colom-
bia, publicado en 1983. Montes iden-
tifica y describe correctamente mu-
chas peculiaridades fonéticas (muy
pocas a nivel léxico y gramatical) de
la zona correspondiente a los depar-
tamentos de Choco, Valle, Cauca y
Narifio, pero el objeto mismo de la
investigacion no le permitio, en parti-
cular, enfocar exhaustivamente el dia-
lecto de Buenaventura, ni profundi-
zar sobre sus numerosos aspectos de
indole lingtistica.

Ha correspondido a German De
Granda (op. cit. pag. 59) el mérito de
haber divulgado valiosos estudios
de fenomenos dialectales de las zo-
nasdellitoral correspondientes tam-
bién a los departamentos de Choco,
Valle, Cauca y Narifio. A partir de
los datos recogidos directamente en
investigaciones de campo, De
Grandapudoidentificaralgunosras-

gos a nivel fonologico y léxico, e
incluso expresar hipo6tesis sobre sus
posibles procedencias africanas.
Ademas del trabajo de cardcter
lingiiistico, las indagaciones de este
investigadorespanol permiteniden-
tificar también un abundante mate-
rial para el estudio del folclor oral en
la region del Pacifico. Pero al igual
que con los trabajos de Montes, los
hallazgos de De Granda tampoco
hacen énfasis particular en el dialec-
to de la localidad del Buenaventura.

Con base en los datos obtenidos
en recientes y reiteradas visitas, me
propongo presentar aqui, con obli-
gada brevedad, algunas peculiari-
dades linguisticas (fonologicas y
morfosinticticas) observadas en el
espafiol hablado en Buenaventure'l,
aligual que un sondeo sobre las acti-
tudes de los hablantes frente a su
propio dialecto. Se pretende iniciar
una linea de investigacion que justa-
mente comienza y que, en este cam-
po concreto de estudio, puede ser
considerada como paralela a las de-
sarrolladas en las otras localidades
de la costa Pacifica por los estudio-
sos del Instituto Caro y Cuervo. Sin
embargo, pongo de presente que el
contexto tedrico y metodologico del
presente trabajo se aparta en mucho
de los parametros estrechos de la
dialectologia tradicional, y en su lu-
gar se enfoca el estudio del habla de
Buenaventura dentro de un marco
sociolingiiistico, mas vital y dindmi-
co, que permite la recoleccion de los
datos a partir de comportamientos
lingtiisticos espontaneos.

Los datos que le sirven de base al
andlisis linguistico de este trabajo
fueron acopiados de 16 individuos
portefios tipicos, que habitan en los
barrios periféricos de Buenaventu-
ra, lo mismo que de habitantes de
corregimientos rurales aledafios al

municipio, en su mayor parte perso-
nas adultas, analfabetas o semi-
analfabetas, que se desempenan en
actividades laborales no calificadas
(el estudio sobre el habla de las zo-
nas urbanas no se ha realizado atn).
En este sentido, el habla de estos
individuos es sumamente interesan-
te por las particularidades lingiiis-
ticas que ofrece; sin embargo, como
veremos mas adelante, es una varie-
dad que comparte mucho de los ras-
gos caracteristicos de las otras varie-
dades del espanol utilizado por los
hablantes colombianos en situacio-
nes informales y en las diversas zo-
nas dialectales, incluyendo las
rurales.

Desde un punto de vista de la
valoracion sociolingiiistica, esta va-
riedad dialectal es percibida por al-
gunos habitantes de las areas urba-
nas de Buenaventura como una va-
riedad inculta, mal hablada, campe-
sina, arcaica, rustica e incorrecta,
mientras que para un buen niimero
deelloses un habla normal queiden-
tifica y enorgullece al portefo, por
cuanto representa uno de sus rasgos
culturales. Como se sabe, la pobla-
cion urbana ha estado influenciada
por el espafol caribefio, los giros
lingiiisticos propios de los puertos
maritimos, y principalmente por la
estandarizacion del espanol general
del paisa través delos procesos edu-
cativos y de los medios masivos de
comunicacion.

El material recolectado corres-
ponde entonces al tipo de entrevista
basada en la narrativa -mds precisa-
mente el relato de cuentos de la tra-
dicion oral-. Tiene como finalidad
obtener los datos que sirven de base
al andlisis fonolégico y morfo-
sintdctico. En esta parte se solicita a
cada mienbro de un grupo de tres o
cuatro individuos, que narre un
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cuento verndaculo del litoral Paci-
fico a los demds miembros que
escuchan atentamente. Cada infor-
mante tiene dos turnos que se pasan
siguiendo las respectivas rondas.
Previamente se les ha pedido que se
sientan libres en la escogencia del
contenido del cuento.

Con el método de la narrativa se
logran discursos en los cuales quien
relata el cuento o la historieta experi-
menta cierto estado emocional que lo
induce a concentrarse en el contenido
de la narracion, olvidandose momen-
taneamente sobre la forma de la len-
gua en la organizacion del discurso,
para darle asi libre expresion a un
habla natural. La intencion es evitar
hasta donde sea posible las interven-
ciones monosilabicas muy comunes
que resultan cuando se siguen las téc-
nicas de entrevistas sugeridas por la
dialectologia tradicional.

Debido a la forma particular que
toma el método, los relatos no estian
libres de las interrupciones que pue-
den surgir al momento de formular
preguntas de confirmacion o de cla-
rificacion por parte del entrevista-
dor. En este sentido, el lingiiista
norteamericano William Labov (1983
y 1988) encontr( en la técnica narra-
tiva un recurso metodolégico muy
valioso en sus estudios del inglés
negro norteamericano en la ciudad
de Nueva York.

Se presentan a continuacion
las caracteristicas distintivas del
dialecto observadas hasta ahora
en las dreas rurales y periféricas
de Buenaventura:

A. FONOLOGIA

1. Sin duda una de las caracteris-
ticas que distingue el habla de Bue- /
naventura, y en general las otras ha- | 2
blas costeias del Pacifico es laelision
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[@] de la /-s/ como morfema de la
pluralidad normal delos sustantivos:
"los perro_, las tabla_, unas rosa_,
esos cuento_, los diente_ de oro".

2. Existe, ademas, la tendencia
generalizada de la aspiracion [h] de
la /-s/, principalmente en articulos,
determinantes y adjetivos. Aparen-
temente este fenémeno se presenta
en contextos de construcciones
oclusivas: "Lah primera, en treh pa-
labra, loh diablo, unoh pescadore,
muchoh guango”.

3. En general, los resultados
muestran casos de aspiracion fre-
cuentes de la /-s/ en posicién
preconsondntica y en el interior de
palabras:  "buhcar, pehcado,
dehpués, ehtdbamos, mihmo,
dehnuda".

4. Lasupresion [g] dela /-r/ en
posicion final de infinitivo: "habla_,
veni_, coge_, corre_"; como también
su debilitamiento en posicion
preconsondntica o ante oclusiva:
“cequita, lagaban", oanteel pronom-
bre enclitico o agregado: "llevalo,
podela, decile, matame".

5. Laaspiracion [h]dela /-f/ casi
que en todos los contextos
lingiiisticos hasta ahora analizados:
"huimos, ahuera, hiesta, hogon,
prohundidad, hamilia". Este feno-
meno es muy comun en otras zonas
dialectales de Colombia, especial-
mente en dialectos campesinos.

6. Lasupresion [e] dela /-d/ en
posicién intervocilica: "dado = dao;
sudado = sudao; ahijado = ahijao;
llevado = llevao; bafado = bafao."
Al igual que el fenémeno presenta-
do en los ejemplos del numeral 5,
este rasgo es muy comun en otras
formas dialectales regionales y ur-
banas del resto del pais. Su apari-
cion en estas localidades aledanas a
Buenaventura puede deberse a un
cambio lingiiistico en marcha. Sin

embargo, a diferencia del resto del
pais, este rasgo alterna frecuente-
mente en el mismo contexto
lingiiistico con la presencia de la /-r/
en reemplazo de la /-d/: "nadie =
narie, cunada = cufara, casada =
casara, ahijado = ahijaro, banado =
banaro”. Esta coexistencia de dos
normas diferentes amerita un anali-
sis detallado, posteriormente.

7. En muchos casos la /-r/ en
posicion intervocalica se pronuncia
como [-d] (caso inverso de los ejem-
plosené): "lacocinera =la cocineda,
el picaro = el picado, la queria = la
quedia, se muri6é = se mudio, los
dientes de oro = los dientes de odo".
Pongo de presente que este rasgo
aparece ya identificado por J. Mon-
tes en sus estudios dialectologicos
en el Choc6. Parece pues que es una
norma generalizada en el Pacifico.

8. Larealizacion en muchos con-
textos dela /-r/ como [l ] en posiciéon
final y en el interior de palabras: "el
sefo] se sentia mejo], primel cualto,
una palteoscula". Fenomeno similar
al que se presenta en el espaiol de
Puerto Rico y en otros paises
caribenos del habla hispanica.

9. Pero lo contrario también es
muy comun, es decir, el cambio dela
/-1/ por [r] que se origina en plabras
como: "bolsillo = borsillo, volvid =
vorvio, olvidese = orvidese, dltima =
drtima”. De igual manera, la /-1/
cambia al sonido vocalico [i] en los
mismos contextos; por ejemplo: “col-
g0 = coig6, balsudo = bajsudo, nalga
= najga, volvid = vojvio, bolsillo =
boisillo". Nuevamente se presentan
fenbmenos de alternancia en dos
normas que, a mi modo de ver, son
caracteristicas de esta zona y por lo
tanto ameritan estudiarse a fondo.

10. Otro fendmenoque se regis-
tro fue el cambio de la combiancién
consondntica /-dr/ por[gr], en pala-

bras como: "piedra = piegra, padre =
pagre, Pedro = Tegro, ladrillo =
lagrillo”. Este fendmeno también
parece generalizado en el Pacifico,
pues asi aparece registrado en los
estudios de Montes.

11. Finalmente se observaron
casos menores de aféresis, de mane-
ra notoria en las distintas formas del
verbo estar, como en: "estaban =
taban, estuvimos = tuvimos, estin =
tan". Metaitesis como en : "nadie =
naide, ciudad = cuidad [suidad]".
Inserciones o epéntesis como en:
"vacio = vacido, vi = vide".

B. MORFOSINTAXIS

1. Ndmero. Se nota una tenden-
cia reiterada a la supresion del
morfema /-s/ de plural enarticulos,
adjetivos y sustantivos. En algunos
casos, la simple aspiracion [h] de la
/-s/ enadjetivos determinantes pue-
de resultar suficiente para la econo-
mia o la rapidez que caracteriza al
dialecto: “"se sent6 con lah pata cru-
zada, con loh paiiuelo le limpiaba el
barro, lah palabra, buenoh dia".

2. Género. A diferencia de otros
lugares del pais, se nota la
conceptualizacion en cuanto al gé-
nero que se le asigna a los objetos de
larealidad. Asi, sedice: "el terminal”
(maritimo), "las tenis”, "la hacha",
por ejemplo.

La asignacion del género siguela
norma tradiconal del espafiol en
cuanto a /o/ para el marcador mas-
culinoy /a/ parael femenino, porlo
cual es comuin escuchar nombres fe-
meninos como: "la principa” del co-
rrespondiente nombre masculino "el
principe”, "la tigra", del masculino
"el tigre".

Este es unrasgo tipico delas loca-
lidades rurales de Buenaventura,
pues hasta donde se observa, no ha
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sido registrado en otras zonas del
Pacifico.

3. Pronombres. Senotael usodel
pronombre Jos pornos. Esunhallaz-
£o importante, pues parece que no
se presenta en ninguna otra locali-
dad de Colombia. "Entonces los iba-
mos de caceria”; "ellos los contaban
cuentos".

4. Expresiones de Enfasis. Es
caracteristico en el dialecto local y de
la zona del Pacifico la repeticion de
los morfemas de negacion y afirma-
cion en los enunciados declarativos
enfaticos: "Yo no fui, po"; él ya no
come aqui, no"; "siselo dije, si"; "ella
yase cas0, ya". La presencia de este
fendmeno puede deberse a la in-
fluencia de lenguas africanas en
el dialecto de la zona, 0 a un po-
sible lusinanismo (portugués) en
el espafiol de los grupos negros
del Pacifico, segun lo afirma De
Granda.

5. Férmulas de tratamiento. El
uso del pronombre personal "vos"
(voseo), es muy generalizado para
indicar un tratamiento-de confianza
eigualdad entre los habitantes. Este
uso del "vos" abarca tinicamente el
paradigma singular y coincide total-
mente con el del tuteo: "Vos has
visto que hombre pare?"; "una vez
que vos traigds y otra que yo traiga,
ya son dos”; ";y vos como es que te
llamas?

C. LEXICO

1. A través de este estudio inves-
tigativo, se ha podido confirmar y
ampliar la clasificacion de los apelli-
dos méds comunes de la region, cuyo
origen, segtin los estudios de Westy
de De Granda, es africano. A lalista
de West (1957:103) y de De Granda
(1971:388), agregamos los hallados
en Buenaventura hasta ahora:
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Balanta  Ocor6 Asprilla
Yori Venté Cundumi
Campaz  Mezi Cambindo

La lista puede incrementarse a
medida que este estudio progrese.
De igual manera queda pendientela
confirmacioén del pais africano don-
de cadaapellido tiene su origen y los
cambios morfol6gicos operados so-
bre él a través del tiempo.

2. Se ha podido encontrar, de la
misma forma, una enorme riqueza
léxica enloreferente alas denomina-
ciones de objetos y eventos de la
realidad local, pero su divulgaciony
estudio se hara en trabajos futuros.

III. VALORACIONES
SOCIOLINGUISTICAS

El interés de esta parte de la in-
vestigacion tiene como punto cen-
tral registrar y comentar algunas
opiniones que expresan los bonave-
rensesacercadesu propiahablaylas
tendencias a la normatividad del dia-
lecto local, que lleva a algunos
hablantes a expresar juicios de valor
sobre el habla de otros usuarios del
espafiol en Buenaventura.

Se trabaj6 con dos grupos de in-
formantes, uno que corresponde a
16 personas adultas, de 25 a 35 afios
deedad, hombres y mujeres con dis-
tintos niveles de educacién que
fluctuaban entre la escuela primaria,
lasecundaria, einclusivela universi-
taria. Enelotrogrupo, el de jévenes,
se trabajo con 16 estudiantes, tam-
bién hombres y mujeres, con edades
entre los 13 y los 17 afos. Estos se
seleccionaron de 4 colegios de edu-
cacionmedia, correspondientes alos
grados nueve y diez.

La seleccion de los informantes
serealiz6 atendiendo a ciertas carac-
teristicas particulares de las perso-

nas, tales como lugar de nacimiento,
tiempo vivido en la localidad, lugar
y tiempo de residencia fuera de Bue-
naventura, y lugar de nacimiento de
los padres. En este sentido se exclu-
yeron las personas no nacidas en
Buenaventura o con poco tiempo de
residencia en la localidad.

El cuestionario® utilizado en la
recoleccién de la muestra contenia
preguntas que giraron alrededor de
cuatro temas fundamentales:

a) relacion entre lo urbano, lo ru-
ral y la forma de hablar;

b) relacion entre el grupo social y
la forma de hablar;

¢) la influencia de la educacion y
culturas extranjeras en el habla de
Buenaventura;

d) la confrontacién del hablante
portefiofrentea variantes dialectales
de otras zonas del pais.

Al grupo de adultos se les aplico
la encuesta de modo aleatorio, es
decir, a cualquier persona oriunda
delalocalidad, sin reparar en el sexo
olaclasesocial, se le pidi6 su colabo-
racion para tomar parte en la entre-
vista. Se busc6, ante todo, propor-
cionar un ambiente informal entre el
encuestado y el entrevistador, pues
se necesitaban respuestas verbales
que reflejaran comportamientos sin-
ceros y sin presion de ninguna natu-
raleza. Las entrevistas se efectuaron
de manera individual para asi evitar
la influencia de las respuestas entre
los hablantes, como cuando ocurre
una entrevista oral-grupal.

En el segundo grupo, el grupo de
jovenes, la recoleccion como ya se
dijo, se llev6 a cabo en cuatro cole-
gios deeducacién media dela locali-
dad, dos de los cuales son colegios
privados y los otros dos correspon-
den a colegios oficiales. En visitas
previas a la localidad, se habia esta-
blecido contacto con los profesores

de espaniol de estos colegios con el
proposito de enterarlos de la investi-
gacion y del tipo de escuesta por
realizar, y sobre todo para la
escogencia de los jovenes que iban a
ser los informantes voluntarios.

El procedimiento, al igual que en
el caso anterior, fue una charla es-
pontdnea con cada uno deellos, pre-
via a la aplicacion del cuestionario.
Vale la pena destacar la informali-
dad obtenida con los jovenes, pues
las entrevistas se lograron fuera del
salon de clase, aunque en el recinto
del colegio. Parecid queel contenido
de cada pregunta indujo a cierto es-
tado emocional que llevd a los infor-
mantes a dar una libre expresion de
suhablanatural y frentealos proble-
mas formulados.

Elresultado de las encuestas reali-
zadas se orientd de la forma siguiente:

A. Creencias Sociolingiiisticas del
Grupo de Adultos

- Opini6n casi undnime de que
los portenios se caracterizan por po-
seer un dialecto propio de la locali-
dad y diferente al de los habitantes
de las otras localidades de la costa
Pacifica.

"Si, tenemos un dialecto auténti-
o, un dialecto diferente aqui”. "Su
expresion es distinta a las demas
poblaciones, pero algo similar por-
que se habla en voz alta por el ruido
de las olas”. "Algo similar en nues-
tros viejos”. Diferenciaciéncon otros
habitantes. "Si, se parece un poco al
de la costa Pacifica, pero en estas
personas se marca un 'deje' que lo
hacediferenteal de Buenaventura”...
"Nosotros no hablamos como los
chocoanos, tumaquefios y gua-
pirefios... ellos hablan diferente".
Unos pocos entrevistados afirmaron
que "en Buenaventura lo que existe

63

es una mezcla dialectal, no hay un
estilo propio debidoalas influencias
que van y vienen de otras partes"”.

- En cuanto a la correcci6n, pro-
piedad y estética, las opiniones obte-
nidas fueron divididas. Algunos de
manera muy neutra manifestaron:
"No se puede juzgar en términos
lingtiisticos, todas las formas de ha-
blar son buenas” Otro de manera
similar apunté: "Se debe primero
comparar conotros dialectos del pais
parajuzgarlo, pero solo conozco esa
forma, soy de aqui y me parece la
mejor y lamds bonita". Sin embargo,
un nuimero mayoritario se pronun-
ci6 en favor de la correccion, la pro-
piedad y la estética, asi: "Nos senti-
mos orgullosos del dialecto”. "For-
ma muy buena de expresarse".
"Chévere en la mayoria de nosotros,
me gusta, yo hablo asi". "Expresion
muy auténtica, estd en relacion con
nuestro medio y costrumbres
autdctonas, es nuestro sello de iden-
tificacion”. Unos pocos entrevista-
dos manifestaron una valoracion
negativa en estos aspectos: "Dialecto
con muchos defectos en la pronuncia-
cibny gramatica" "Esalgo feo, poreso
nos remedan, sirve de burla en otras
partes del pais, se debe corregir un
poco en algunas personas”.

- Identifican sectores y grupos de
personas que hablan de manera ca-
racteristica y les asignan una valora-
cion negativa: "Los barrios de baja
mar"* "Los sectores donde viven
personas provenientes de rios y po-
blaciones de la costa: Lleras, Santa
Cruz, La Playita, El Capricho...".

“Ellos poseen una forma rustica".

"Forma incorrecta y vulgar en esas
personas”. "Fea en la mayoria de
esas personas, maltratan el espafiol”.

- Admiten la existencia de una
forma de hablar con connotacién de
ideal de correccion y propiedad en



64

algunas personas que laadquieren a
través de la educacion formal: "Los
que mejor hablan sonlos profesiona-
les, politicos, abogados, estudiantes,
porque en fin, para eso se educan”.
"En el colegio y la universidad uno
aprende a hablar bien y también a
escribir’. "La gente de plata manda
sus hijos al colegio...1a gente pobre o
baja no sabe expresarse por causa
del ambiente en el cual viven". "Se
deben llevar a cabo tareas de correc-
ci6n idiomética en escuelas y cole-
gios”. Unos pocos aceptan la in-
fluenciadelainteracciénsocial: "De-
bemos corregirla y aprenderla mejor
a través de la charla con otras perso-
nas de mejor educacion”.

- Expresan su sentimiento de or-
gullo por el dialecto local frente a
otros dialectos y culturas del pais:
"Se debe preservar asi como estd an-
tes de cambiarlo o imitar a otras per-
sonas”. "No me importa que se bur-
len, al contrario, eso nos hace dife-
rentes”. "Se debe fomentar su uso en
nuestros hijos sin avergonzarnos".
"Tal vez no les guste como hablamos
en Buenaventura, la gente deaquino
debe sentirse acomplejada”.

- Otros aceptan cierto complejo
deinferioridad y admiten: "Si, debe-
mos cambiar porque suena muy feo
en otras partes”. "Se debe corregir
hacia una forma més universal de
Colombia, principalmente en la ex-
presion”. "Debe ser muy folclorica,
se burlan de nosotros".

B. Creencias Sociolingiiisticas del
Grupo de J6évenes

-Tanto los hombres como las mu-
jeres del grupo de jovenes creen que
la variedad dialectal de Buenaven-
tura es distinta a la del resto de la
costa Pacifica: "Elhabla de las perso-
nas dela costa Pacifica es muy carac-

teristicay esmuy mal tratada". "Nos
agrada la forma de hablar aqui, es
bonita, pero fea en algunas personas
de rios y poblaciones de la costa".

- Son conscientes de las innova-
ciones y el cambio linglistico por
influencias de dialectos e idiomas
extranjeros, pero los juzgan negati-
vamente: "... ha cambiado debido a
las personas que van y vienen del
interior". "Esta lleno de expresiones
extranjerizantes tomadas del inglés,
usadas por los grupos de 'nortefios™.
"Algunos emplean palabras traidas
de otras partes y dificilmente se les
entiende"”.

- Se identifican con la forma
aut6ctona dehablar en Buenaventu-
ra que se logra a través de la educa-
cién: "Los jovenes hablamos bien el
espaiol porque nos educamos, pero
otros tienen una variedad vulgar y
llena de extranjerismos, carecen de
instruccion”.

- Juzgan valorativamente la for-
ma de hablar atendiendo caracteris-
ticas relacionadas con el prestigio y
la profesion u oficio: "... Médicos,
odontologos, ingenieros, profeso-
res... les toca hablar mejor”.

- Aceptan un cambio lingiistico
hacia la correcion idiomatica, pero
sin perder la identidad: "Se debe
llevar a cabo una campana de correc-
cion en barrios periféricos, pero
consevando los modismos tipicos de
Buenaventura”.

- Denotan cierta superioridad so-
cial y lingiiistica individual ante otros
hablantes de la localidad, porque és-
tos no manejan lanorma estandar: "Si,
fuerade Buenaventurasehanburlado
de nuestra forma de hablar, no de mi
en particular..., de algunos amigos".
"Hevisto queseriendealgunas perso-
nas de aqui, que hablan mal y que
desconocen la forma correcta”. "Si, de

-

personas adultas de aqui”.

CONCLUSIONES

Losresultados deeste trabajo pre-
liminar en Buenaventura sugierenla
necesidad derealizar un estudio mas
detallado sobre el dialecto porteno
en el que se incluya y diferencie el
habla de otros grupos sociales que’
actualmente componen las dreas ur-
banas para comprobarloconeldelas
zonas rurales aqui analizadas. Los
datos acerca de las valoraciones
sociolingtiisticas hacia el espanol ha-
blado en Buenaventura, discutidos
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aqui, atn son parciales. Lainterpre-
tacion de las creencias en cada una
delas preguntasdel cuestionarionos
pueden guiaraconclusiones mas pre-
cisas en cuanto a la diferenciacion
dialectal por sexo, educaciony barrio.
Un estudio de esta naruraleza re-
quiere de mayor tiempo y dedica-
cion para la recoleccion de los datos
y evaluacion respectiva, para asi
poder elaborar comentarios mas ex-
haustivos sobre el asunto del dialec-
to y la sociedad en Buenaventura.

ANEXO 1
ANO HABITANTES
1918 12.193
1928 23.334
1938 25.777
1951 54.973
1964 96.707
1973 139.839
1985 193.234

Los censos realizados muestran este incremento poblacional. Informacién obtenida de Paredes

(1978:87)

Ny

oy

.



ANEXO 2
APELLIDOS PROCEDENCIA AFRICANA
Mina Costa de Oro
Popé Golfo de Benin
Arara Colfo de Benin
Lucumi Colfo de Benin
Ayobi Golfo de Benin
Congolino/Canga Africa Central
Luango Africa Central
Manyoma Africa Central
Matamba Africa Central
Cetré Costa de Marfil
Vidfara Golfo de Biafra
Carabali Golfo de Biafra

Clasificaci6n de los apellidos segtin su procedencia africana, de acuerdo con los datos de West

(1957) y de De Granda (1971, 77, 88).

ANEXO 3

CUESTIONARIO

1. ;La forma de hablar de los habi-
tantes de Buenaventura es similarala de
la costa Pacifica?

Adultos Jévenes
Si No Si No
30%  70% 20% 80%

2. ;El portefio tiene una forma parti-
cular o autéctona de hablar?

Adultos ]6VEI'IES
Si No Si No
80% 20% 85% 15%

3. ¢Te parece correcta esta forma de
hablar?

Adultos Jovenes
Si No Si No
60% 20% 75% 15%

4. Te parece apropiada para comuni-
car todo lo que deseas?

Adultos Jovenes
Si No Si No
60% 20% 70% 10%

5. ;Te parece bonita esta forma de
hablar?

Adultos Jovenes
Si No Si No
60% 20% 70% 10%

6. jAlgun(os) barrio(s) donde se ha-
ble de manera caracteristica?

Lleras, Santa Cruz, La Playita, El Ca-
pricho, etc.

7. Expresiones como guango,
guarengue, cuadro [kuagro], nadie
[narie], nalga [naiga], "él ya lo trujo ya",
"yono la videno", pertenecen al dialecto
local?

Adultos Jovenes
Si No Si No
10% 80% 5% 85%

8. ;Quiénes hablan mejor el espaiol
en Buenaventura?

Politicos, abogados, médicos, profe-
sores, estudiantes.

9. ;Existe influencia de la educacién
en la forma de hablar?

Adultos Jovenes
Si No Si No
90% 10% 95% 5%

10. ;Existen influencias de otros dia-
lectos o idiomas extranjeros en la forma
de hablar?

Inglés.

NOTAS

1. Véase ANEXO 1 sobre los censos
de Buenaventura.

2. Véase ANEXO 2 sobre los apelli-
dos més comunes en Buenaventura y sus
origenes.

3. Véase ANEXO 3 sobre el cuestio-
nario puesto en practica.

4. Expresion usada para signifi-
car acento.

5. Zonasdel puertocercanasalmar,
socialmente deprimidas.

6. Grupo de jévenes de Buenaven-
tura que se caracterizan por su deseo de
vivir en los Estados Unidos, aprenden
inglés y buscan ademas identificarse con
el negro norteamericano, su forma de
vida y sus formas dialectales.
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