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__ Al examinar atentamente los textos de lectura que se han
venido empleando hasta ahora en el medio colombiano y aun en
€l latinoamericano, para que el nifio aprenda a leer, nos podemos
dar cuenta de la gran diversidad de criterios que sigue la gran
mayoria de los autores de dichos textos en la presentacién del
contenido de los mismos (1). Y parece que tal diversidad de cri-
terios converge Iqacia, un aspecto central, que parece ser la fuente
de todas las dificultades que encuentran, ante todo, el profesor
y el alumno en el proceso ensefianza-aprendizaje de la lectura.

_Ese aspecto central es la determinacién de lo que debe
constituir el fundamento mismo de la lectura y también de la
esc:ntu-ra._ Si un buen numero de autores de textos de lectu-
ra e’stuwera. de acuerdo en este fundamento, posiblemente
habria menos dificultades para ellos y por lo tanto para los pro-
fesores, al seleccionar las técnicas mds adecuadas para que el pro-
ceso de aprendizaje de la lectura sea mas razonable e interesante
rara los nifios.

La diversidad de criterios que se han venido mencionando
desde el comienzo y que se refleja en la heterogeneidad de los tex-
tQS, trae como consecuencia la disparidad en los resultados y la
dificultad para que la evaluacién resulte mds unificada. Afortuna-
camente la diversidad de técnicas que surge de la vastedad de
criterios, solo se diferencia en cuanto al punto de partida y al
punto de llegada: unas parten del elemento y van hacia el con-
junto, las otras parten del conjunto y van hacia el elemento.

De}l!:ro del marco anterior se agrupan los llamados méto-
dos analiticos y sintéticos de los cuales se ha venido hablando

(1) \.Ter informe sobre Evaluacién de Textos de Lectura en Primaria rea-
lizado por Alfonso Bastidas C. y ofros, para el Instituto Colombiano
de Pedagogia (I.C.O.L.P.E.), Bogota, 1970.



durante mucho tiempo. En el caso de la lectura, antes de decidir
si se debe partir del elemento o del conjunto, es conveniente se-
leccionar un marco de referencia tedrico que va a constituir el fun-
damento de todo el proceso que se conoce con el nombre de lec-
tura. Una vez fijado ese fundamento, se pueden establecer diver-
sos tipos de relaciones, segun el énfasis que se le quiera dar a
algunos de los aspectos que hasta ahora se han considerado co-
mo factores relevantes en el proceso de la lectura. Estos factores
rueden ser de tipo sicolégico, sociolégico y fisiolSgico.

En los ultimos afios ha habido un cambio de rumbo en los
estudics lingiiisticos, debido particularmente a la aparicién de
la teoria generativa-transformacional. Esta teoria tiene una serie
de implicaciones que tienen que ver con la adquisicién y uso del
lenguaje, la distincion entre el conocimiento intrinseco y el uso
que cada hablante hace de ese conocimiento intrinseco de su len-
gua, con el aspecto creador del uso del lenguaje, con la diferen-
cia entre la estructura subyacente y la superficial, para no citar
mas.

Lo anterior ha ocasionado algunos replanteamientos de cier-
ios problemas relacionados con la naturaleza y explicacion mis-
mas del lenguaje en general y de las lenguas en particular. De 1a
misma manera, este cambio de rumbo en los estudios lingiiisti-
cos debe incidir en la seleccién de contenidos, que deben respon-
der a unos objetivos formulados de acuerdo con el marco con-
ceptual que se seleccione en el caso de la adquisicion y ensefianza,
de una lengua, ya sea nativa o no nativa. En otras palabras, 1a
escogencia de un marzo de referencia tedrico es de una impor-
tancia capital en la toma de decisiones en el campo de la do-
cencia y la investigacion.

En el caso concreto de la ensefianza de una lengua, el pro-
fesor debe decidir cudl va a ser ese marco, tomando como refe-
rencia dos teorias que aparecen como zentrales en el aprendizaje
de una lengua, en particular, y de la adquisicién del conocimiento
en general: la empiricista y la racionalista. De acuerdo con la pri-
mera, el aprendizaje de la lengua estd condicionado bdsicamente
por la experiencia. El aporte del organismo se reduce solamente
2 una capacidad de induccién y generalizacién. Un representante
de la escuela empiricista es el sicélogo norteamericano Skinner
(1957), quien pretende describir el aprendizaje de la lengua a
partir de las nociones de la sicologia experimental: estimulooreac.
cion, refuerzo y generalizacién. ;

_Una teoria que limite la contribucion del organis
capacidad inductiya general, dificilmente podrs eﬁggli:;? olrz ul?ea-
chos que Se€ mencionaron al hablar de las implicaciones de iFi ted—
ria generativa-transformacional. Chomsky (1959) ha mosfzrado
que los con_ceptos de estimulo, reaccion. refuerzo v generaliza(;ién
no son aplicables al aprendizaje de una lengua.

De acuerdo con la teoria racionalista, se le asigna un papel
mucho mas importante a la facultad innata del individuo para
aprender una lengua, que a las experiencias lingiiisticas que sir-
ven de estimulo al desarrollo de esta facultad. En este sentido,
es totalmente opuesto a la version empiricista. La capacidad lin-
giiistica de que estd dotado el individuo al nacer, segun la teoria
racionalista, se desarrolla gradualmente y mas o menos al mismo
tiempo en todos los seres humanos, y requiere, eso si, de cierta
estimulacion ambiental. Pero la importancia de esta estimulacién
es considerablemente menor que la que le asigna la teoria empi-
ricista, ya que individuos expuestos a estimulos diversos, adquie-
ren gramaticas esencialmente idénticas. :

La teoria racionalista supone, entonces, que el nifio cono-
ce intuitivamente cudles son las formas posibles de las grama-
ticas, y su labor se reduce a determinar a qué formas especificas,
dentro de esas formas posibles, corresponden los datos que va
reeibiendo del ambiente. .

_En el caso concreto de la ensefianza de la lengua materna
espafola, a cualquier nivel, es necesario decidir cusl de las dos
tecrias mencionadas antes, va a constituir el marco tedrico de esa
ensefanza.

Si limitamos la explicacion a la ensefianza de la lengua ma-
terna en la escuela primaria, debemos tener en cuenta ciertos as-
pectos: ; -

1.— Cuando el nifio colombiano llega a la escuela primaria
(aproximadamente entre los seis y los siete afios) ya tiene su in-
ventario lingiiistico completo, lo cual equivale a decir que a par-
tir de cierta estimulacién ambiental, el nifio hace uso de ese co-
nocimiento intuitivo que tiene de su lengua.

2.— Si trasladamos lo anterior a un terreno que se ha
venido denominando, sin mucha precision, artes del lenguaje (se-
ria mejor hablar de fases del lenguaje) podriamos hacer el si-
guiente esquema:
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donde se puede identificar una fase que se podria denominar asis-
tematica, en el sentido de que el nifio no recibe ninguna prepara-
cién especifica, como la que se logra en la escuela. Esta fase es-
taria constituida por la escucha (estimulo ambiental) y el habla,
que seria la adquisicién de todo €l inventario lingiiistico en sus
aspectos sintdctico, semantico y fonoldgico.

La otra fase se denominaria sistematica, en el sentido de
aue ya el niho adquiere ciertas técnicas de sus profesores cuan-
do ingrzsa a la escuela. Esta fase estaria constituida por la lec-
tura y la escritura. Lo importante a esta altura es mostrar las
relacicnes entre las dos fases mencionadas con anterioridad.

Si suponemos que al iniciar la fase sistemadtica, especifica-
mente en el campo de la lectura, el nifio ya ha internalizado las
reglas que le permiten un conocimiento casi perfecto de su len-
gua, desde €l punto de vista cral, entcncss cuando una perscna lee
lo que estd haciendo es reconstruir mentalmente esa forma oral
de su lengua que ya posee. Debe haber entonces una teoria capaz
de explicar la forma como se adquiere esa lengua, y en efecto, es
la tecria lingiiistica la que debe responder por tal explicacion.

Dicho lo anterior, para explicar la forma como el nifio lee,
debe haber un conocimiento previo de la forma como adquiere
su inventario lingliistico que le permite expresarse adecuada-
mente y expresar su pensamiento. Lo que en otras palabras equi-
vale a decir que el fundamento de la lectura es lingiiistico.

A continuacion se presentard un breve bosquejo sobre lo
que podria considerarse el fundamento de la lectura segtn la teg-
ria de la lingiiistica estructural (teoria empiricista):

Durante los afios treinta, cuarenta y cincuenta de este gi-
glo, la mayoria de los lingiiistas hizo énfasis en la naturaleza pri-
maria del habla y en la secundaria de la escritura. Unos cuan-
tos no tuvieron el cuidado de considerar que la escritura es me-
ramente una representacion secundaria o identifizacién del habla.
Algunos, en sus esfuerzos por aplicar los hallazgos de la lingiiis-
tica al logro de fines prdcticos, concluyeron que el habla era e]
lenguaje, lo cual no deja de ser una afirmacidn prematura.

Los enunciados lingiiisticos como octros enunciados cienti-
ficos tienen que entenderse en relacion con el contexto histérico
que los ha producido. Durante la maycr parte del siglo XIX y
hasta casi 1925, el interés primario de lcs lingiiistas se centré en
Ja lingiiistica histdrica y en la reconstrucecidn de estados prehis-
téricos de lenguas ancestros. Este interés condujo naturalmente a
los investigadores, a los textos escritos de los periodos anterio-
res, como su fuente primaria de informacién. Alrededor de 1925
se mezclaron nuevos intereses para cambiar la atencidn desde
la escritura hacia el habla. Entre éstos, podemos mencionar el

interés por descripciones mds precisas de lenguas modernas que
tienen sistemas de representacion escrita (grafémica), y el inte-
rés por la comparacién de dialectos de lenguas existentes. Todos
estos intereses favorecieron el desarrollo de la fonética y de la
lingiiistica estructural como disciplinas mds exactas.

Era pues apenas natural, que los lingiiistas buscaran, du-
rante este periodo, la forma de hacer generalizaciones defendi-
bles sobre la primacia del habla sobre la escritura. Se observo,
por ejemplo, que aun en la lingiiistica historica fue necesario in-
terpretar textos escritos en forma de sonidos del habla, antes de
?acer una descripcion sistemadtica del desarrollo histdrico de la
engua.

Aunque todo ese interés lingiiistico de las décadas anterio-
res ha continuado hasta el presente, se ha venido a reconocer pau-
latinamente desde los finales de los afios cincuenta, que las gra-
maticas de base fonolégica son incapaces de producir analisis
adecuados de la sintaxis. Todas las teorias posteriores recientes
de la gramadtica, incluyendo la transformacional, tienen en comuin
el proceder de la sintaxis hacia el habla y la escritura y no al
contrario. Tan pronto como uno considera el habla y la escritura
como los productos finales de la gramdtica y no <omo el punto
de partida del andlisis gramatical, es inevitable que la relacidn

. entre el habla y la escritura ofrezca nuevas perspectivas.

_ Retomando el tema de la prioridad del habla sobre la es-
critura se puede afirmar que aquélla es en cierta forma primaria,
y esta, secundaria en los siguientes aspectos:

! 1.— El habla, de alguna manera, tiene mds de medio mi-
lion de afios de antigiiedad; la escritura no tiene mds del uno por
ciento de esa edad. :

. 2.— Cada sociedad humana ccntempordnea tiene una o
mas lenguas, pero de las tres mil o cuatro mil en existencia, una
gran mayoria no ha adoptado un sistema de escritura.

3.— En las comunidades lingiiistizas que tienen sistemas
de escritura, todo adulto normal posee un dominio bastante acep-
table de la lengua hablada, pero solamente una minoria tiene un
dominio comparable de la lengua escrita.

Las anteriores observaciones sobre las relaciones entre el
habla y la escritura no justifican de ninguna manera el decir que
€l habla es el lenguaje 6 qué la escritura es meramente una repre-
sentacion secundaria del habla. Si el habla fuera el lenguaje, en-
tonces los sordos y los mudos' serian personas que nunca apren-
derian una lengua, a pesar del hecho obvio de que algunos de ellos
leen y escriben Espafol, otros Alemdn, otros Francés o cualquie-
ra otra lengua. Estariamos ‘en dificultades para explizar por qué



ciertos lectores habiles pueden dentro de ciertc periodo de tiem-
po, identificar a través de la lectura, una cadena de formas lin-
gliisticas que posiblemente no pueden ser producidas por el ha-
blante mds rapido en un periodo de tiempo comparable.

Si queremos llegar a una mejor comprension de la relacion
compleja entre el habla y la escritura, necesitamos caracterizar lo
mdés exactamente posible, aquellas formas lingiiisticas que se ac-
tualizan como sonidos del espafol y como grafemas (letras) del
Espanol. El fonema de la lingiliistica descriptiva es completamen-
te inapropiado para este propdsito.

Con respecto a lo anterior, Chomsky (1970). afirma que el
estudio del lenguaje se interesa por la relacion entre sonido y sig-
nificado. Tanto el sonido como el significado tienen una realidad
sicoidgica que la gramatica debe reflejar. A fin de hacer esto, 1la
gramadatica debe tener por lo menos dos niveles, un nivel de re-
preserntacion fonética para el sonido y un nivel de representacion
estructural (denominada la descripcion estructural) que sera el
apropiado para expresar el contenido semantico de una oracion.

La descripcién estructural contiene una representacicn de
las unidades que contienen el significado y constituyen la oracidn
v el fraseamiento de la oracidn. Se podria ilustrar la nocién de
descripcién estructural con la expresion “La profesora de Histo-
ria Colombiana”. Los elementos portadores del significado son
palabras como Colombia y el sufijo -na. En este caso, la palabra
Colombiana consta de dos unidades que conllevan significado.

Por fraseamiento de la oracion, Chomsky da a entender 1a
forma como las unidades se deben relacionar unas con otras. En
el caso de “La profesora de Historia Colombiana” hay dos posi-
bles fraseamientos: una profesora de Historia que es natural de
Colombia y una profesora que ensefia historia de Colombia aun-
dque no sea natural de Colombia. El fraseamiento deberia indicar
cual de las dos interpretaciones es la precisa en cada oracidn.

La descripcion estructural de las oraciones de una lengua
se produce por medio de la gramdtica de esa lengua. La grami-
tica consta de tres componentes:

(1) TUn conjunto de reglas sintdcticas
(2) Un lexicon y

(3) Un conjunto de reglas fonologicas. Las reglas sintdc-

ticas gobiernan el fraseamiento -de la oracion y la colocacién de
los afijos derivacionales o inflectivos. Se dice que estos afijos tie-
nen significado gramatical, opuesto al semdntico. Por ejemplo, el
sufijo -na en Colombiana tiene la funcidn gramatical de conver-
tir el nombre Colombia en un adjetivo. ‘
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El lexicon introduce .unidades semadnticas como el ncmbre
Celombia. Las reglas fonologicas convierten la cadena de unida-
des que conllevan €l significado, en el nivel de representacion
fonética. A fin de que las reglas fonoldgicas operen adecuada-
mente, €stas deben referirse al fraseamientoc de la oracién (el
producto de las reglas sintdcticas) y a 'la naturaleza de la repre-
sentacion de las unidades que ccnllevan el significado (el pro-
ducto del lexicon).

Las reglas fonolégicas (asi como las sintdcticas) son bas-
tante ahstractas, generales y sistematicas. Tanto es asi, que los
hablantes de una lengua son casi inconscientes totalmente de la
existencia de tales reglas. La ‘operacion de estos sistemas de re-
glas explica las diferentes pronunciaciones de los dos significa-
dos de “La profesora de Historia Colombiana”.

Mids adelante afiade Chomsky gue las relaciones entre la or-
tografia convencional y la representacién fonoldgica es muy in-
tima, y que la ortografia convencional es en gran parte un sistema
bastante efectivo para un amplic rango de dialectos porque co-
Irespende a una representacion’ fonolégica comtun relativamente
invariable entre dialectos, a pesar de una amplia divergencia fo-
nética. Vale la pena hacer énfasis particularmente en el caso del
Espanol, donde la relacién entre la representacién fonolégica y la
representacion grafémica es casi directa, con las ventajas de esa

representacién fonoldgica para un hablante que entiende la len-
gua.

i Chomsky sefiala otros dos aspectos importantes que se re-
fieren, el primero al problema de la correspondencia entre el fo-
nema y el grafema, y el segundo a la manera como los nifios ad-
quieren las reglas fonoldgicas. Comenta varias definiciones de fo-
nema y concluye que el hecho, de reconocer un nivel fonémico se-
pqrado, entre las representaciones abstractas en el lexicén y el
nivel muy especifico de la representacién fonética del sonido es
establecer nada mds que.un artefacto metodoldgico.

Chomsky discute que el nivel de la representacién fonémi-
ca no existe en un sentido sicoldégico y que es injustificado en tér-
minos de la teoria lingiiistica. El problema de la correspondencia
entre el fonema y el grafema es pues un seudo-problema y por
ccnsiguiente la tinica forma razonable de estudiar la correspon-
dencia entre el sonido y el grafema parece ser utilizar el hecho
de que la ortografia corresponde, en un alto grado, a un nivel sig-
nificativo de la representacién lingiiistica.

Es importante, pues, .tener en cuenta que una lengua es un
sisfema estructurado en diferentes niveles: fénico. morfZmico, sin-
tactico, semdntico. Aunque es 1til esta separacién por razones
practicas, en el andlisis de una lengua, la infcrmscién de cada
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nivel es relevante en las decisiones que deban tomarse en cual-
quiera de ellos.

Aungque no de manera cientifica, esto corresponde aproxi-
madamente a las intuiciones del hablante sin formacion lingiiis-
tica cuando cree que:

1, La lengua es sonido
“,,»é“"‘m lengua es palabras

L3

3. La lengua es frases

{

et w4 alia lehgua es significado.
I:— ..La lenguales sonide

Todos,lgé profesores de lenguas, incluyendo los de espa-
nol, han oido decir alguna vez gue “nadie dice la misma cosa dos
veces:=gel-mismo modo”. Sin embargo, todos tenemos la concien-
cia de que estamos diciendo las mismas cosas, y atin la de que al-
guien, perteneciendo a una variante bastante diferente de la que
nosotros utilizamos, estd utilizando el mismo sistema que nos-
otros.

Cientificamente, esto equivale a decir que detras de la in-
finita variacién manifiesta existe una “norma” general, un patrén
mental, que interpreta estos hechos como variantes de una inva-
riable.

La tarea del lingiiista consiste enfonces en buscar una ex-
plicacion a esta contradiccion aparente. En realidad, la tarea de
la ciencia no es otra que la de buscar una explicacion de valor
amplio a una serie de hechos u objetos aparentemente disimiles,
€s decir, buscar el orden subyacente detrdas de las variadas ma-
nifestaciones de las cosas. Desde un punto de vista mds o menos
simplista, se trata entonces de encontrar, sin negar la verdad de
lo uno, la verdad de lo otro. No de otro modo podrd darse una
explicacion al hecho de que seamos capaces de comunicarnos.

Un sistema eficiente no puede incluir un nimero infinito de
elementos basicos. Ademds, la mente humana tiene una capaci-
dad limitada; de tal manera, que para manipular productiva o
pasivamente algo, ese algo debe tener unos limites, y los elemen-
tos tienen que estar identificados en si mismos ¥ en sus relacio-
nes con los demds componentes del sistema.

De manera que un primer paso serd el de la identificazion
de los elementos en si mismos, 10 cual puede lograrse, o por lo
que ellos tienen en comtin desde €l punto de vista, fisico-fisioldgico

; acustica y/o articulatoriamente), o desde el punto de vista de su
urcion. :

La funcion del sonido en si, es la de proporcionar una for-
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ma, externa sensible a lo comunicado; la funcion del sonido en su
relacion serd la de mantener como diferentes cosas que son di-
ferentes.

Vamos a ilustrar lo anterior con un ejemplo. Sea lo que
queremos comunicar: X — Y, en donde X = Juan

Y = hombre
‘_;ﬂ“l’,‘
e
X = Juan :\\’
Y = nombre f5
it g
[} 1o Ce ReCul 1' ;
. i‘\\ ;Jfo\-g.mvf; de ingles
X = Juan \ ; A
Y = su nombre "%, &

“Juan es un hombre”
“Juan es un nombre”
“Juan es su nombre”

E]l numero de sonidos capaz de diferenciar contenidos en

espafiol, con algunas variaciones para algunas formas regionales
del Espafiol son los siguientes:

Sonidos consonfintices

/ pil, £ R¥E

b d ‘J' g
S X Sonidos veocilicos
m n

Ly A 0
:/ e

Las implementaciones difieren de un hablante a otro; de un grupo social

a otre, de una zona geogréfica a la otra, pero .con excepcifn de las diferencias en A
el nivel funcional, tales como /kfsa/ vs /kiBa/ en espafiol castellano, y /kisa/ pa-
Ta ambes en espafiol hispano-americano, /poYo/ vs /polo/ en espafiol bogotano o paya-
nés, y /pofo/ para ambos en espafiol de Antioquia, en los que para los primeros de

cada ejemplo "son distintos", mientras que para los segundos sen iguales; en la con-
ciencia de todos los hablantes de espafiol, activa © pasivamente, fuera de estas di -

ferencias no existen otras Y cualquier implementacifn se asigna a uno de ellos.
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Lo explicado en los pdrrafos anteriores no es en realidad
lo que es inmediatamente aparente al hablante nativo sin entre-
namiento lingiiistico. Salvo las diferencias puestas como ejemplo,
que pertenecen a lo sistemdtico (funcional), las otras diferencias
no forman parte de la conciencia lingiiistica, aunque si se mani-
fiestan en la manipulacién mecdnica de los elementos. Un ejem-
Flo mds pondrd en claro lo anterior:

[k&na]

/ M = [k& »xe]
TN [k&n¥a]

Los diversos scnidos que son interpretados come /n/, sélo
después de explicaciones técnicas y demostraciones obvias, son
aceptados como diferentes por el haklante nativo, v ni el esfuer-
70 cecneciente puede articular el uno en la posicidn del otro. Por
¢cstas razones se dice que las variantes de un fonema son varian-
tes condicionadas. Aquel nivel en €l cual la variacién fénica s re-
suelve funcicnalmente en unidades diferenciadoras, de manera
econdmica y elegante es lo que se llama nivel fonoldgico.

2.— La lengua es palabras.

; Lo que si es inmediatamente notable para el hablante na-
tivo sin sofisticacién lingiiistica (y la mayoria de nuestros pro-
fesores de espafiol y lenguas modernas lo son) es la diferencia
que existe en el modo de llamar las cosas de una zona geografica
a otra, o de un nivel social a otro, o de un grupo social a otro.
Pgro de nuevo, lo importante nc es la variacién en ci, sino lo
cistemdtico de la variacidn.

| Para entender lo anterior es necesario dar una explicacién

simple de la intuicién de que la lengua es palabras. La dificultad
Inmediata consiste en nuestra inhabilidad para dar de este con-
cepto una explicacion vélida para todas y cada una de las tres
mil y tantas lenguas que se hablan actualmente, del mismo mo-
GO que lo hicimos en el plano del sonido.

Lo que mds interesa ahora es ver qué clase de decisiones
est{m representadas cuando el nivel elegido es el fonoldgico, vy de
que modo la tradicién oscurece la base de decisién y hace que la
relacion més o menos directa existente en un principio entre so-
nido y representacién grafica parezca cuestién aun mds arbitraria.

El nimero de sonidos en espafiol, como entidades fisicas
€S, como en cualquier lengua, ilimitado. La disciplina que estudia.

€l sonido en sus cualidades fisico-fisioldgicas, es decir, sus cuali-
dades acristicas y el modo como se articulan se llama fonética.
Desde este punto de vista, la fonética no es una disciplina ente-
lamente lingiiistica, y pertenece mads al campo de las ciencias na-
turales, en su objeto, que a los estudios relativos al lenguaje.

. A la lingiiistica le corresponde el estudio de’ la utilis_fa_cidn
Sistemdtica dentro de una lengua de esas caracteristicas fisicas.
Este campo de la lingiiistica se llama fonologia.

Con el establecimiento del niimero 6ptin_19 de entid_ade_as sis-
temsdticas del espaiiol en el nivel fonico, se utilizan los siguientes
Criterios:

Complementacion - Variacion
Contraste
Rasgos distintivos (Clases)

B W N =

Alternancias.

La variacion que al nivel fonético puede observarse en las
implementaciones de los fonemas, (ver el ejemplo de /n/, dejan-
do de lado la variacién idiosincréitica, se debe a factores condicio-
hantes del ambiente en que cada uno debe aparecer en diferen-
tes combinaciones, por lo cual, éstas se llaman varientes combi-
natorias. Otras variantes, observables en la extension geogrifica
C en los diferentes niveles sociales, se estudian en lo que se lla-
ma, dialectologia.

Las variantes ocasionadas por particularidades idiosincra-
ticas de los hablantes sirven un papel no lingiiistico, aungue de
gran importancia en la comunicacidn: el de identificar a cada uno
de los individuos.

Las variaciones observables de una a otra zona y de un ni-
vel social al otro, que pueden ser mas o menos sistematizables
bor comparacion con otras variantes o con la lengua “standard”
constituyen el objeto fundamental de la dialectologia.

La variacion que aqui nos interesa es la que estd condicio-
nada por el ambiente en donde aparece cada uno de los sonidos
que una lengua emplea con valor distintivo. Es el caso de lo qus
se ha llamado asimilaciones, disimilaciones, reducciones que su-
fren los sonidos al entrar en contacto con otros sonidos.

En la clasificacién articulatoria se emplean criterios tales
como accién de las cuerdas vocales, posicién del velo del pala-
dar, punto y modo de articulacién, entre otros.

Al entrar en contacto dos sonidos que difieren con respecto
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a uno cualquiera de estos factores, uno de ellos, en espafiol y al- Tal como se menciond en el aparte anterior, la posibilidad
gunas otras lenguas indoeuropeas, generalmente el primero en el

de delimifacion del campo de la seméntigq cpmfc) céistinto c};?-u 1(.;:1
orden de secuencia hace similar al que le sigue inmediata- sintaxis y de la experiencia, y del descubrimiento de su estruc
mente. Asi por ejerl"l;l%, /n/ se articula, cqua.ndo es%g en posicién turacion, apenas se ha Yemdo a insinuar a partir de los trabajos
inicial de frase o intervocdlica, colocando la parte anterior de la de los transformacionalistas.
lengua un poco mds atrds de la cara posterior de los dientes, so-
bre la parte anterior de 1a bdéveda palatal, es decir, los alvéolos.
Pero, cuando dentro de una misma palabra, o a través de un limi-
te de palabra dentro de un mismo grupo fénico, le sucede un so-
nido velar, como /k/, que se articula con la parte posterior de la
lengua ajustada sobre el velo del paladar, /n/ adquiere una ar-
ticulacién también velar, manteniendo todas sus demsds caracte-

risticas articulatorias. Compare [(nibe] vs [mé p go]

El hablante nativo ha estado en contacto con un numero
finito de oraciones de su lengua. Sin em‘pa;go, como tal, es ca-
paz de entender y producir un nimero infinito d_e esas oraciones.
Lo anterior lo hace proyectando, mediante un sistema de reglas,
ias oraciones del finito en las del conjunto infinito. Esto al nivel
gramatical. Algo semejante tiene que ocurrir al nivel semantico.

Quizd si tomamos como elementos a este nivel, no pala-

) bras, sino elementos significativos que pueden o0 no coincidir
A§1 mismo, estas variantes, todas interpretadas como una con el concepto tradicional de palabra, logremos completar lra, ex-

sola entidad, son empleadas con esa distribucién, de manera au plicacién mencionada anteriormente. Es bueno recordar aqul que

tomética por los hablantes, y solo la ensefianza formal trae a la los elementos mencionados en el nivel anterior no tienen en si

¢onciencia este hecho. El nivel en que la variacién de estos ele- ‘ mismos, contenido alguno. Los que queremos establecer para el

entos, llamados fonemas, se resuelve funcionalmente para es- ‘ nivel que tratamos ahora, si lo tienen. Pero no en el sentido tra-

tablecer invariables fonoldgicas se llama fonologia. dicional.

3.— ILa lengua es frases , La expresion agrad-able-mente contiene tres elernentos_ sig-

nificativos que aparecen en otras combinaciones con la misma
_ Los elementos descubiertos por el andlisis anterior se com- forma extensa y un contenido, mds o menos idénticos:

binan de determinadas maneras para constituir frases. Aqui, de ]

[uevo, el niimero de frases posibles en cualguier lengua es ili- a. agrad-a-r

mitado. Sin embargo, la comunicacién no seria posible si todas b bl

las fraseg aceptables como pertenecientes a una lengua tuvieran % salud-able-$

l(fﬂ_% ‘estructu.ra completamente nueva. Se tra_:,ta entonzes de des- ¢. sola-mente.

qulalgs§Ste nivel, aceptando que detrds de la infinita variedad hay

ructura simple que corresponde a las frases basicas, v que

las construcciones mds complejas son solamente transformacio-

Del mismo modo que los elementos bédsicos del nivel fono-
nes de aquélla.

1égico, los elementos basicos del nivel morfoldgico, tienen imple-
mentaciones (realizaciones) diferentes c0nt:llcloxmtr%aiség1 cfloss Uladla:
- ; : . : yni or factores morio ’ 5
La teoria de las transformaciones ha sido ccnsiderada co- por factores fonicos y las otras p dicionada geografica O
O el mejor interés para explicar cualcuier lengua, exhaustiva fUASHdEflagvaiaclon espacm-temporall R e
Smi e Dl Uiyl Mg e ia i i6 lura. ue pue
;Z??Omlca y_elegantemente. Podria ademds considerarse que a socialmente. Asi, la nocién de p Que: B
dad 15 de 1o logrado dentro de esta tendencia, estriba la posibili- {pl} presenta tres variantes principales:
o € hacer por primera vez estudios semdnticos cientificos, li-
5 @,fqe Sl_l'pjemv:lsmo. capaces de dejarncs ver lo sistemsdtico de la
gnificacién como algo diferente de la experiencia.

v
4 JLIAS
= La lengua es significado
P1} —» es/CNS ____
o Para el hablante corriente, experiencia y lengua son uns { }
qlifgga Cosa, y esta confusién ha orientado a 1a mayor parte de ; :

€S entre nosotros han tratado de oouparse de describir la
Mmanera ¢

MO una lengua significa, =i es que ¢
nes hemg J 2 i

S
ecaso alguna vez
S ocupado de ello.
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La férmula anterior puede ‘interpretarse de la siguiente
manera: By Gz i

El morfema de plural tiene tres variantes combinatorias o
alomorfos. Estos alomorfos aparecen enfre llaves pues son ele-
Inentos mutumente exclusivos, es decir, estin en distribucidn
complementaria. No hay que confundir las llaves que encierran
alomerfos con las llaves que encierran la categoria Pl (Plural)

¥y que indican que ese elemento encerrado entre las llaves, es un
morfema.

. Los tres alomorfos del morfema de plural son, en orden
;igr‘;cto, los siguientes: cero ( ¢) después de una vocal inacen-
v 'il Seguida de s; es el caso de palabras como lunes donde la
vocal 1acentuada e va seguida de s ¥ por lo tanto permanecen
dorarlables para el plural; otro alomorfo es -es en el contorno
s (}))Ililes de cualquier consonante.’ Ejemplo: papel - papeles;
Hes - ratones; el tercer alomorfo es -s que ocurre en todos los
s 2asos excluyendo los contornos de los dos primeros alo-
0s. Ejemplos: casa - casas; café - cafés, etc.

s reEitablecic_lq lo .::mterior, es facil ver como al. int_e}'ltar c_iar

1o integt eesgntacmn mas 0 menos estable a la comunicacion, quien

s acer por la primera vez puede elegir, tedricamente al
S, cualquiera de los niveles estructurales del lenguaje.

Sl En la conciencia primitiva la relacion mitiza lengua-mundo
a“ﬁlﬂje la representacién de la lengua en las cosas. Es la etapa

el dibujo como medio de representacién grafica de cosas y he-
chos. Es posible que haya alguna cultura en donde el nivel ele-
gido sea el sintactico, y hasta seria factible pensar que en algin
gllqmen’co la posicién relativa de los dibujos ya mds o menos es-

L ézados tenga ese valor. Pero la descomposicién de una situa-
clon en elementos discretos no podria ir mas alld de una <clasifi-
cacion en conceptos fundamentales.

Stz gi?s conceptos de relacién que pueden existir de una len-
ibaerén eri? ya sea como formas libres o como formas ligadas, de-
At G I‘al;d luego, por convencién, a tener representacion gra-
Otrc;s ucep 0s tales como tiempo, aspecto, nimero, persona y
Sh) 2[ ::3 conforman parte del aparato estructural de la lengua
5 SiStema, y que no tienen ninguna relacién con el desarrollo

cultural de los pueblos, tienen entonces cabida en la representa-
cicn grafica de una lengua. '

S fStI‘thuras como “caballo comer hierba” son responsables
1exion, reencia popular de que le}s Iex}gqa.s primitivas son pobres
tohias ¥ estructuralmente. La mas primitiva de las lenguas puede
oy una estru_ctura compleja, ¥y en lo de la riqueza léxica, es

Pobre el huitoto para narrar un partido de fiitbol como po-
€l espafiol para narrar una danza guerrera de esa tribu.
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Ahora bien, se puede especular mucho sobre cudl seria la lengua
ma4s 1itil en el campo del significar. Algunos pueden afirmar que
sea el chino, en donde los conceptos corresponden a figuras, pero
la. representacion grafica, por ejemplo, del nivel morfolégico no
es representacion directa de los contenideos, sino representacion
de los contenidos tal como los estructura la lengua. Otros pugden
pensar que sea el babilonio con su escritura cuneiforme y asi su-
cesivamente.

Pareze que en la evolucion de la escritura, al menos en la
prictica, las diversas etapas se superponen unas a otras. Lo an-
terior quiere decir que hay pictegramas, ideogramas y fonogra-
mas gque coexisten en un mismo sistema. Indudablemente que la
escritura jeroglifica egipcia y la cuneiforme babilonica, continua-
1on usando pictogramas e ideogramas en gran escala. Solo en el
cuarto gran sistema universal, el alfabético, estos signos han lle-
gado a extinguirse en parte, y sobreviven principalmente en los
numerales.

De todas maneras la escritura alfabética constituye el pro-
ducto de una larga cadena en el desarrollo de la escritura. Su
esencia consiste fundamentalmente en que a cada uno de los sig-
nos alfabéticos (grafémicos) eorresponde una sola unidad dife-
renciadora en el sistema. Claro que hay algunos aspectos intere-
santes que observar en el caso de las consonantes. Por ejemplo,
en Espafiol, al grafema (letra) ¢x> corresponden dos elementos
en el plano fonolégico /ks/ o /gs/. De estas correspondencias en-
tre el aspecto grafémico (ortogrdfico) y el aspecto fonoldgico en
el Espafiol se tratard mas adelante.

Para reafirmar la posicién definida a lo largo del presente
articulo o sea aquella de que el fundamento de la lectura es lin-
gliistico se afiadird, que cuando una persona escribe, 1o que estd
haciendo es plasmar o representar graficamente el conocimiento
que ya posee de su lengua. Luego la lectura y la escritura no cons-
tituyen dos aspectos totalmente nuevos y divorciados del aspecto
cral de la lengua, sino que se llega a ellos a través del conoci-
miento intuitivo que el hablante nativo tiene de su lengua. Esta
explicacion debe proporcionarla, entonces, la teoria lingiiistica.
Quizd la labor de la escuela se limite a proporcionar ciertas tec-
nicas bésicas para refinar ese conocimiento en las dreas de la
lectura y de la escritura.

Ya que el espafiol es una lengua que utiliza el sistema de
escritura alfabético, es muy conveniente en el proceso de la lec-
tura, que el nifio establezca sin mayor dificultad la relacion en-
ire los elementos del plano fonolégizo y los del plano grafémi-
co. Y como afortunadamente en el espafiol esa relacion es bas-
tante directa, se ha considerado conveniente ilustrarla con una
gran dosis de claridad, tal como veremos en la 2? parte de este
articulo que aparecerd en el proximo nimero de esta revista.
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FUNDAMENTOS
METODOIL.OGICOS Y
LINGUISTICOS DE LA

INTERPRETACION
DE TEXTOS

Por: TITO VILLA VILLEGAS

INTRODUCCION

Hace poco tiempo, el Departamento de Idiomas de la Uni-
versidad del Valle cambid sus objetivos con respecto a la ense-
nanza del inglés a nivel de Estudios Generales. Dicho cambio con-
sistio en que, en vez de ensefiarse las habilidades audio-escuchas
y de composicién en inglés, se le daria al alumno un entrena-
miento en Comprensién de Lectura en la misma lengua.

A Tal cambio de objetivos se motivé en que los alumnos
plensan, con mucha razon, que necesitan saber leer e interpre-
tar textos sobre su especializacion, los cuales vienen en lenguas

diferentes a la propia, y no hablar, propiamente, esas lenguas,
especialmente el inglés.

Dado que los estudiantes realizan tales lecturas como parte
Ge consultas, estudio y, en general, como actividades de las cua-
les deben dar cuenta por medio de informes ya ora-les, ya escri-
tos, entonces este entrenamiento se ha planeado y asi debe serlo,
como una actividad de la cual el estudiante debe dar testimonio,
Vva sea oralmente o por escrito.

Bajo este nuevo marco de referencia, se han presentado
problemas y, sobre todo, una falta de pautas y criterios para im-
plementar los nuevos objetivos. Este articulo, viene, pues, a tra-
tar de dar alguna luz sobre los nuevos problemas, establecer al-
gunas guias generales y proporcionar algunas sugerencias que
fundamenten los nuevos cursos.

De esta forma, hemos dado en llamar este articulo, en una
forma amplia, “FUNDAMENTOS METODOLOGICOS Y LINGUIS-




