INTRODUCCION A UN ESTUDIO DEL
ESPANOL HABLADO EN NARINO

Por Cecilia Balcazar de Bucher,
Profesora de la Universidad del Valle.

0.0. [INTRODUCCION.

El estudio que publicamos a continuacién sobre el habla de una
zona rural del Departamento de Narifio se origind, en primer término,
por un interés de caracter socio-lingiiistico. Nos preocupaba entonces,
y nos preocupa ahora, cémo una determinada manera de hablar, legi-
tima como cualquier otra, alimenta en la mentalidad del colombiano
de otras dreas geograficas una serie de creencias erradas y genera un
sistema de valores y de actitudes negativos que resultan en una con-
ducta discriminatoria hacia el hablante de dicha variante de la lengua.
Es éste, por lo deméas, un fenémeno de comin ocurrencia que desbor-
da el campo de lo lingiistico propiamente dicho.

El estudio socio-lingiiistico, que se ocupa de las diferencias _del
habla en relacién con la coordenada vertical de la estratificacién social,
se dificult, en primer lugar, por la falta de una descripcion adec'uqda
del dialecto y més que esto, por la falta de una teoria dialectologica
actualizada que incorpora en ella los adelantos que se venian realizan-
do en la explicacién de los fenémenos del habla, como también de los
procesos que ligan el conocimiento que tiene el hablante nativo de la
estructura basica de su propia lengua con la manera como codifica
ese conocimiento en el plano de la actuacién. Las descripciones tra-
dicionales de diferencias léxicas, fonéticas y aun sintacticas, nos pare-
cieron por su falta de sistematizacién y por su caracter atomistico, ca-
rentes de todo interés. Nos parecia en ese momento, formulando una
hip6tesis —que constituia de manera simultanea, como lo documen-
tamos mas tarde, la base de varias investigaciones adelantadas dentro
del 4rea de estudios del inglés— que lo més vélido y atrayente por
cuanto tendia a un estudio de lo universal en el lenguaje, seria postu-
lar una identidad en la estructura basica de las diferentes variedades
de una lengua (y por qué no, de diferentes lenguas) y una diversidad
que se daba solamente en la estructura de superficie. O para expre-
sarlo en una terminologia semiolégica, postular la identidad de las es-
tructuras lingiiisticas en el plano energético subyacente y su diversidad
en el plano de la manifestacién. Ligadas las dos estructuras por una
serie de transformaciones que podrian verse dentro de ese mismo en-
foque semiolégico como condicionadas en la parte selectiva al menos
por procesos materiales concretos. (Esta formulacién del problema lin-
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giistico, provendria de una especie de retroalimentacién de las bases
tedricas de la lingiiistica que la reinscribiria, no ya como ciencia ma-
dre, sino como ciencia hermana dentro de la matriz de los estudios se-
mioldgicos).

Otra dificultad que encontramos para la realizacion del proyecto
fue la falta de una descripcion satisfactoria de la estructura basica
del Espafol, investigacion en la que se encontraba comprometido en
ese instante el Dr. Luis Angel Baena, trabajo que eventualmente sir-
vi6 de base para la comparacién de las dos variedades. Nuestro estu-
dio se limitd, en definitiva, a una explicacién parcial de diferentes va-
riedades dialectales como resultantes de |a seleccién de las diversas al-
ternativas contenidas en la base por parte del hablante nativo.

Se documenté la existencia de una variedad del Espafiol consti-
tuida por la concomitancia de variantes en el Plano paradigmatico con
otras de igual valor en un plano sintagmatico. Habria que averiguar
si los mismos hablantes dentro de contextos situacionales diferentes,
y como consecuencia de una competencia comunicativa que abarca
mas, e mvolucra_ mas reglas que las puramente lingliisticas, podrian
a_cceder al manejo de otras variedades. Si al ejercer una funcién mo-
nitora de su propia habla, podrian generar formas consideradas como
de mayor prestigio. Si el indice de inseguridad lingiiistico resultante de
la comparacién entre la actuacién y la norma que se pretende imitar y
segun la cual se cree obrar, es alfo. Si esta inseguridad lingiiistica no
es el producto de la imposicién, a través de la escuela, de normas a-
ienas a las de la propia comunidad Y que obedecen a creencias en el
campo de lo lingliistico que deberian ser analizadas y desmitificadas
ya que operan a la base de una cierta discriminacion basada en el
lenguaje que por ser tan sutiles, por permear todos los campos de ac-
cién del individuo, por estar arraigadas de manera tan inconsciente,
se convierten en uno de los obsticulos méas insidiosos para la realiza-
cién de un proceso de cambio y de nivelacién social.

1.0. LOS ESTUDIOS DIALECTOLOGICOS.

Una de las areas favoritas en el estudio de la dialectologia lo ha
constituido tradicionalmente el problema del Iéxico. La diversidad de
vocablos usados en diferentes zonas geograficas o en distintos estra-
tos sociales, es una de las obvias y evidentes muestras de existencia de
variantes dialectales de una misma lengua. Pero este estudio de las
variaciones léxicas, aparte de la contribuciéon que pueda hacer al co-
nocimiento de factores culturales y ambientales concomitantes, no afia-
de desde el punto de vista intralingiiistico ninguna informacién ni ex-
plicacién que tenga relevancia en lo concerniente a la misma teoria
lingliistica. Por otra parte, los resultados de tal investigacién no tienen un
caracter permanente, sometidos como estdn al cambio que en ellos
imprimen el tiempo, los cambios generacionales, la moda, las influen-
cias forédneas. .. Y esta ductilidad en el cambio estriba en parte en el
proceso consciente que caracteriza la escogencia de las multiples al-
ternativas léxicas. El interés puramente lingiiistico y el porvenir de los

_ estudios 'léxicos no parece, pues, estar en la constatacién de las dife-
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rencias sino, por el contrario, en la busqueda de componentes se-
manticos universales.

Aparte de los hechos léxicos, son los estudios fonéticos y foné-
micos los que han constituido al area de maximo interés en el campo
de la dialectologia. La variedad de métodos empleados en estudios dia-
lectolégicos de este tipo, ha obedecido en parte al desarrollo de Ia

teoria lingistica:

a. Constatacion y contraste de diferencias fonéticas aisladas pa-
ra delimitar dimensiones geogréficas de los dialectos, segln el enfo-
que tradicional utilizado en la elaboracion de atlas lingiisticos.

b. Dentro del estructuralismo, comparacién de sistemas y de
la funcion relativa de las unidades en estos sistemas. Y como resulta-
do lateral, elucidacién y esclarecimiento de hechos de la fonologia dia-
crénica, tal como lo ilustra el trabajo de Moulton .

c. Dentro del mismo enfoque estructural, segln la metodologia
propuesta por Weinreich?, construccién de diasmtgnjas ideales que se
actualizan mediante la aplicacién de reglas especificas en la produc-
cion de los diferentes dialectos. Estos diasistemas nacen esencialmen-
te de la idea de que no habiendo medida comun entre los diferentes
sistemas, es necesario hacer una suma de ellos que no corresponde
a ninguna realidad lingiiistica.

d. Otro tratamiento del problema dialectal en el plano de Ia fo-
nologia estd basado en la concepcién generativa que estatuyga las reglas
constitutivas de la gramatica fonolégica de una de I‘ag_varlantes_y de
alli genera las del dialecto afin por medio de la adicién, supresién o
reordenamiento de un determinado nimero de esas reglas basicas,
tal como lo propone Saportas.

Es el campo de la sintaxis el que ha sido menos explotado desde
el punto de vista de la dialectologia. Tal vez se dgaba esto a la falta,
hasta hace muy poco tiempo, de una teoria sintactica coherente y for-
mal que permitiera la utilizacion de pardmetros definidos para la com-
paracién de variantes afines.

Las incursiones que se han hecho en el campo de la comparamqn
de sistemas sintacticos relacionados, han surgido como consecuencia
del avance de los estudios de la gramatica generativa. Se acude a este
tipo de investigaci6n tal cual lo ejemplariza el trabajo de Klimat 3 |as

1 William G. Moulton, ‘“‘Structural Dialectology’’,
Language 44: 451-466 (1968).

2 Uriel Weinreich, “Is a structural dialectology possible?"
Word 10: 388-400 (1954).

3 Sol Saporta, '‘Ordered Rules, Dialect Differences and Historical Process”,
Language 41: 218-224 (1956).

4 E. S. Klima. “Relatedness between Grammatical Systems’.
Language 40: 1-30 1964).
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reglas de transformacién como medio expedito de ligar dos estructu-
ras. Se trata de adicionar el componente transformacional que rela-
ciona la estructura profunda con la estructura aparente de la variante
de prestigio, con una serie de reglas de extension, aditivas, supresivas,
de reordenamiento, que necesariamente generan la estructura superfi-
cial de la variante dialectal.

A nuestro parecer, este enfoque no es muy productivo porque no
creemos que coniribuya a la elucidacién profunda del problema de las
diferencias dialectales en el campo sint4ctico, sino que mas bien, se

limita a una descripcién o a una enumeracién de reglas que no expli-
cita el proceso que las origina

1.1. Objeto del Estudio.— Este trabajo se propone demostrar cé-
mo las estructura§ profundas de la variante de prestigio que denomi-
namos por conveniencia Espafiol General Americano * y de la variante
hab!a;da en la region andina del Departamento de Narifio en Colombia
son iguales y cémo, partiendo directamente de esa estructura profun-
da, se generan, por un proceso de seleccion de las diferentes alterna-
tivas wrtua]me_n‘te contenidas en la base, las estructuras de superficie
de las dos variantes, no como proveniente la una de la otra o genera-
da por la adicion de reglas de extension afadidas a la gramética de la
variante de prestigio, sino como provenientes ambas de una base co-
mun que encuentra su actualizacién en hablas que sélo difieren en la
superficie.

Estariamos 'asi contribuyendo, dentro de un marco muy restringi-
do, al acopio de pruebas necesarias para sustentar la teoria de la iden-
tidad en un plano profundo de las manifestaciones de una misma len-
gua, teoria que en Ultima instancia podria postular la unidad o uni-
versalidad subyacente en todas las manifestaciones del lenguaje hu-
mano.

) 1.2 Técnica Empleada en el Acopio de Datos.— Los datos que
sirven de base a este analisis fueron acopiados en el pueblo de El En-
cano y en los corregimientos aledafios, situados en las orillas del lago
Guamuez o laguna de La Cocha. El Encano a 2.800 m. de altura, dista
unos 40 kilometros de la ciudad de Pasto.

Entablamos con los informantes di4logos naturales, grabados casi
en su totalidad, sin ayuda de cuestionario. Ninguno de ellos sospechd
siquiera la funcion de la grabadora portatil que algunos confundieron
con un radio transistor. Redujimos asi la funcién auto-monitora del
lenguaje, que tanto puede desvirtuar los resultados de la investigacién
dialectologica. Ademas, algunos de los didlogos fueron grabados en

1 Espafiol general americano es una abstraccion con la que denominamos
en este trabajo el espafiol hablado por las gentes cultas de las ciudades
de América espafiola. Este Espafiol presenta gran homogeneidad desde el
punto de vista sintictico. Las diferencias que existen se encuentran a ni-
vel léxico y sobre todo a nivel fonético. : i
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momentos en que los hablantes experimentaban cierto estado emocjo-
nal que los hacia concentrarse sobre el contenido de la narracion, dan-
dole libre expresion a un habla espontanea.

1.3. Consideraciones Generales.— El modelo gramatical sobre
el cual basamos nuestro estudio ! es una descripcion de la estructura
basica del Espafiol concebida segln la teoria de la escuela transfor-
macional. Enfoca este modelo de manera novedosa problemas de la
gramdtica tradicional del Espaiiol e integra en €l algunas concepciones
de la gramatica de casos, inspiradas en el trabajo de Fillmore 2

2.0 GRAMATICA DEL DIALECTO

2.1. Copula.—La posicién que adoptamos en lo concerniente
a la copula es la de que ésta no constituye un elemento de la estruc-
tura profunda. La copula es la actualizacién de una relacién existente
entre dos elementos de esa estructura. Esta actualizacién estd condi-
cionada por la clase de elementos que entran en relacién. La forma
que aparece en la estructura superficial en funcién copulativa consti-
tuye entonces, como se dijo antes, la actualizacién condicionada de la
relacion. Faltan por elucidar y formalizar, sin embargo, los factores
que cl:ondicionan el uso de cada una de las posibles expresiones de la
copula.

2.1.1. Las siguientes expresiones del dialecto evidencian la
ausencia de una cépula o ligadura a nivel superficial que si aparece en
el espaiol general americano:

—Y usted cuanto tiempo estd aqui?

—Pero ya vive mucho tiempo, no? en Cali.

—Dos afios, creo, que esta trabajando alli.

—Ya estaban rato aqui.

—La maestra estd dos afios aqui.

—Ya estd mucho tiempo alli.

Las correspondientes expresiones del espafiol general americano
demuestran la actualizacién de la relacion por medio de hacer:

1 Luis Angel Baena, “Especificacién de la estructura basica del Espafiol”,
' material no publicado. (Cali, Universidad del Valle, 1970). Citado con per-

miso del autor.

2 Charles J. Fillmore, “The Case for Case” en: Universals of Linguistic
Theory, ed. Emmon Bach y Robert T. Harmes, (New York) Holt Rinehart
& Winston, 1968).
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—Y usted cuénto tiempo hace que estd aqui.

—Pero ya hace mucho tiempo que vive en Cali, no?

—Hace dos aiios, creo, que estad trabajando alli.

—Ya estaban aqui hacia rato.

—La maestra estéd aqui hace dos afios.

—Ya esta alli hace mucho tiempo.
; Este uso de hacer estd condicionado por los elementos que entran
en relacion y en estos casos tenemos, de un lado una oracién com-
pleta que funciona a nivel superficial como sujeto o tépico de la ora-
cién y del otro, una expresion adverbial de duracién temporal. La re-
lacién que tienen estos dos constituyentes en la estructura profunda

se manifiesta en el Espafiol General por medio de la expresién hace
que analizamos aqui como una coépula o ligamento entre dos elemen-

tos gramaticales.

2.1.2. ‘Aparece esporadicamente dentro del dialecto otra va-
riante que consiste en la actualizacion de la relacién por medio del

verbo ser:
—No es mucho (que la tengo)
—No es mucho de lo que pertenece a Narifio.
—Lo que estoy aqui es ya como 8 meses.
—Eso ya es rato.
En espafiol general serian:
—No hace mucho (que la tengo)
—No hace mucho que pertenece a Narifio.
—Estoy aqui ya hace como 8 meses.

—Eso ya hace rato.

2.1.3. Dentro del mismo esquema de los ejemplos preceden-
tes, encontramos otras construcciones en lqs que la actualizacién de
la cépula difiere del Espafiol General de la siguiente manera:

Ser por haber:
—Como es ahi raices se le quiebra el anzuelo.
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—iQue sea la tranquilidad en toda la republica!

casos en que el hablante de Espaiiol General diria:-

—Como hay ahi raices se le quiebra el anzuelo.

—iQue haya tranquilidad en toda la reptiblica!

En estos casos, ser en el dialecto y haber en el Espaiiol General
americano actualizan una relacion existente entre una construccién no-
minal: raices, tranquilidad y un locativo: ahi, la republica.

La apaﬁcic’)n de la forma del subjuntivo, haya, se produce por una
trangformacnon posterior de inclusién, lo mismo que la elisién del de-
terminante.

2.1.4. estar por ser.

—Estamos seis, seis somos (en la familia).

El mismo hablante del dialecto ha usado como variante la forma del
Espafiol General.

Se trata aqui de la relacién entre una construccion nominal re-
presentada por nosotros y una complementacién cuantitativa.

2.1.5. Estar por hacer.

—Estaba buen tiempo de mafiana, no?
——Cuando uno sale a Pasto siempre esta buen tiempo.
—Si esta verano pueden trabajar.
—~Ahora por lo menos que esté verano. ..

ejemplos que corresponden al Espafiol General:
—Hacia buen tiempo de mafiana, no?
-—_Cuando uno sa_Ie a Pasto siempre hace buen tiempo.
—Si hace buen tiempo pueden trabajar.

—Ahora por lo menos cuando haga verano. ..

En los casos anteriores se trata de la relacién entre una cons-
truccion nominal y un complemento locativo de tiempo.
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2.1.6. Ser por Hacer. ] Voy con frecuencia a vender huevos.
—Aqui es frio : Lloraba a menudo cuando me sacaron del colegio.
—Aqui es mucho frio O con el uso de formas verbales tal vez ya menos frecuentes en

el uso del Espafiol Americano, como en los casos siguientes:

correspondientes ta: Suele haber television los miércoles.

—Aqui hace frio Suelo ir a vender huevos.

1 —Aqui hace mucho frio | Solia llorar cuando me sacaron del colegio.

Se trata aqui de la relacion entre una construccién nominal y un

A ! El hablante del dialecto refuerza indefectiblemente esta nocién de
complemento locativo de espacio.

habito con el uso del verbo saber seguido del infinitivo. Saber, que no
tiene en este caso la significacién léxica del Espafiol General y ha ad-
quirido el valor de soler, toma la forma del imperfecto o del presente,
que como hemos dicho anteriormente, implican la nocién de hébito.

2.1.7. Ser por Tener.

—Agustin es de dieciséis

La estructura basica de las oraciones del Espafiol General donde
aparece soler es la misma de las del dialecto donde aparece saber.
Aunque aparentemente la diferencia analizada asi constituye un pro-

—Jorge es de veinte

por: blema léxico, saber y soler como voces sindénimas, no sobra recalcar

k& el hecho de la poca frecuencia en el uso de soler en el Espafiol General
' - —Agustin tiene dieciséis (afios) Americano y el hecho de que el rasgo habito, implicito en las formas
g del presente y del imperfecto, se actualiza con mas frecuencia en Es-
—Jorge tiene veinte pafiol General Americano por medio de expresiones adverbiales, tales
como a menudo, siempre, con frecuencia, y menos con construcciones
[ i Trs est% dltimo ejemplo bajo la misma clasificacion, ya que del tipo soler + infinitivo.
o este verbo tener, de caracter funcional, no h A i g i s
‘ una relacion existente en la estructura profun?:lcae emn?r:se quunea ac‘grl]’:,:'rii': ) Los casos de uso de saber en este tipo de construccion encon-

ci6n nominal y una complementacién adverbial de dativo 1. | trados en el corpus son los siguientes:

Al adopdtarEei datilvcé la funcidn sujeto en la estructura superficial, —Miércoles o domingos sabe haber(television)

el hablante de Espanol General inserta el verbo tener. l : k o . :

dialecto actualiza también el elemento que hemos n:r:alilj_zlagg bc'i?ﬁﬁ gg- —Acé habian otros sefiores que sabian venir

tivo en funcién de sujeto. La relacién entre este elemento y la cons- 1)

truccién nominal veinte afios, dieciséis afios no se actualiza por medio - —A vender huevos se I

de tener sino de ser. La adicion de de se realiza posteriormente por ,

una transformacion de adicion. —Como &l baja, yo se los sé entregar a él

2.2. La Nocién de Habito.— La actualizacién en el dialecto de esta —Si, asi cuando se ajuntan, si, sé vender

estructura basica presenta diferencias con el Espaiiol General. La no- '

cién de habito estd implicita en las formas del imperfecto en el ‘Pasa- —Se sabe hacer en la plaza

do’ y en las formas del presente en el ‘No pasado’. En Espafiol General

Americano esta nocion se refuerza corrientemente con modificaciones —Yo sabia llorar cuando me sacaron del colegio

adverbiales tales como:

: AL kb —Saben cobrar por la carrera cuarenta pesos
Siempre hay television los miércoles. : A X

1 Fillmore, p. 47. —Cuando hace sol sabe caer agua
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—Sabe ir gente a hacer coser
—Se sabe sentar alli en el puesto de salud
—sabian estar cantando en El Encano.

2.3 Ser en Lugar de haber como Auxiliar en la Expresion de Ante-
rioridad.—Una diferencia que atafie a Ia modificacién, es el empleo por
parte del hablante del dialecto, de ser en la formacién de esta cons-
truccion. Este uso parece alternar con el de haber del Espaiiol General
Americano y estar condicionado, al menos en las ocurrencias que en-
contramos dentro de nuestros datos, Por un rasgo semantico de los
verbos principales de la oracién.

_El uso de ser requiere a nivel de estructura superficial transfor-
maciones suplementarias de concordancia en género y namero:

—Son venidos del Norte

—Son llegados alli

—Yo soy nacida alla

—Cuantos son muertos?

que corresponden a las expresiones del Espafiol General:

—Han venido del Norte

—Han llegado alli

—Yo he nacido alla

—~Cuantos han muerto?

2.4. Construcciones Pasivas.— En las construcciones que analiza-
mos a continuacion el hablante del dialecto actualiza como sujeto apa-
rente el elemento dativo y no el objeto directo como es el caso en Es-
pafiol General Americano segiin se ve en los ejemplos siguientes:

—Fui quebrado la pierna

—Yo fui zafado un anillo de la columna vertebral
—Yo fui zafado el tobillo
el hablante de Espafiol General se expresaria asi:

—Se me quebrd la pierna
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—Se me zafé o dislocd un anillo o vértebra de la columna verte-
bral

—Se me zafo o dislocd el tobillo.

Como la construccion nominal sujeto estéd representada por cero,
el hablante de Espafiol General actualiza, a nivel de estructura super-
ficial, la construccion nominal que estd en relacion objeto direct_q. la
pierna, un anillo, el tobillo, como sujeto aparente de la construccion y
anade el pronombre reflejo se como parte del verbo 1. Dicha construc-
cién nominal en funcién de sujeto determina, a su vez, la concordan-
cia verbal. Por efecto de otra transformacion que afecta la forma del
pronombre se produce la forma dativa me.

Se me quebré la pierna.
Se me quebraron las piernas.

El hablante del dialecto escoge en estos casos la actualizacion
del elemento dativo de la estructura profunda como sujeto aparente
de la construccién, con eliminacién de la marca de caso y realiza una
subsecuente transformacién pasiva.

Podria aventurarse la hipétesis de que este tipo de construccion
existe s6lo en casos de posesion inalienable L “pierna a yo'', “anillo a
yo", “tobillo a yo'', pero seria necesario acopiar mayor nimero de da-
tos para comprobarla.

2.5. Imperativo.— Otro punto de diferencia del diqlecto en lo re-
ferente a la construccién verbal es el uso del imperativo. El hablante
del dialecto usa a menudo las formas siguientes:

——Cuidarase el bolsillo

—Traerdme una nenita

—JVendrénos a visitar

—Ira a ver la olla

—Ira a meniar al nifio

—Vera los terneros que no se vayan a pasar

—Ira alla

1 Mark G. Goldin, Spanish Case and Function. (Washington, Georgetown
University Press, 1968), pp. 23 - 44,
1 Fillmore, pp. 61 -81.




40

El hablante de -espafiol general americano diria:

—Cuidese el bolsillo

—Traigame una nenita

—Venga a visitarnos

—Vaya a ver la olla

—Vaya a mecer al nifio

—Vea que los terneros no se pasen

—Vaya alla

Segun el andlisis propuesto se considera el imperativo como el
resultado de la inclusiéon de una oracién dentro de otra oracion princi-
pal. En la oracién matriz la funcién sujeto esta desempefiada por la
primera persona del singular. La construccion verbal estd constituida
por un verbo transitivo con un valor Iéxico primario de deseo, orden,
ruego. . La oracion incluida funciona como objeto directo de ese ver-
bo; su sujeto es siempre una persona diferente al de la oracién prin-
cipal, pues en caso de identidad se tiene un infinitivo en la funcién
de objeto directo. Asi, las oraciones imperativas del Espafiol General
enumeradas arriba, serian oraciones incluidas al nivel de estructura
basica:

—Le aconsejo que se cuide el bolsillo

—Le pido que me traiga una nenita

—Le pido que nos venga a visitar

—Le ordeno que vaya a ver la olla

—le ordeno que vaya a mecer al nifio

—Le ordeno que vea los terneros para que no se pasen

—Le ordeno que vaya alla.

Cuando en la oracién incluida el sujeto es segunda o tercera per-
sona, el resultado regular es una oracién cuyo elemento verbal adopta
formalmente una terminacién que es correlato del médulo “tiempo’ ‘de
la principal. De manera que el espacio para ‘tiempo’ de la incluida

esta vacio y se llena con un correlato del ‘tiempo’ de la principal. (En
relacion con ‘Pasado/‘no Pasado’ exclusivamente).

Sin embargo, como ‘tiempo’ incluye dentro de sus rasgos la dis-
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tinciéon ‘certeza’/‘no certeza' (que refleja la actitud del hablante en
relacion con el contenido Iéxico basico de la raiz verbal) en la correla-
cion dentro de la incluida, esta distincion desaparece por no tener
aplicacion.

El imperativo en el Espafiol General Americano parece ser una
transformacion consistente en que si la oracién incluida tiene como su-
jeto ta, al adquirir caracter de no dependiente, el verbo adopta la ter-
minacion —a. En los demds casos, si el sujeto es usted o ustedes, de
acuerdo con la forma general del Espafiol en que estos pronombres se
tratan como tercera persona, la oracion incluida adquiere caracter de
no dependiente, y conserva las terminaciones (correlatos y concordan-
cia) que tenia como dependiente. En resumen, en la oracién incluida:

1. Si la Construcciéon Nominal de la principal es igual a la Cons-
truccion Nominal de la incluida, el verbo adopta la forma de infinitivo:
Deseo cantar.

25 Si la Construccién Nominal de la principal es diferente de la
Construccion I_\Iom:nal de la incluida, el verbo de la incluida adopta la
forma del subjuntivo: Deseo que cantes.

¢ 3. Pero, si el sujeto de la principal es primera persona y el de
la incluida es segunda, ti, vosotros, usted, ustedes, la oracién princi-
pal puede eliminarse y la incluida adquiere caracter no dependiente. En
este caso el verbo adopta la forma —a, si el sujeto es tl, como en
canta; o mantiene su forma de dependiente cuando el sujeto es usted,
ustedes, como en cante, canten.

En el caso del dialecto, al eliminarse la oracién principal y ad-
quirir la incluida el caracter de no dependiente, el verbo toma las for-
mas —as, —4 del llamado futuro. Estas formas corresponden a un
tiempo cuyos rasgos son ‘no Pasado’, ‘Certeza’ segilin sea la especi-
ficacion de la estructura basica.

Si el espacio ‘Tiempo’ de la oracién incluida se ha llenado con un
correlato de ‘Tiempo’ principal en lo que concierne a ‘Pasado, el ras-
go que aparece necesariamente en ella es ‘no-Pasado’. En cuanto a lo
que se relaciona con el factor ‘Certeza’ podemos decir, y en ellos so-
mos consecuentes con la concepcion de las graméticas tradicionales,
que la oracién incluida en los casos mencionados arriba, expresa una
accion que no tiene realizacion inmediata, que estid en el reino de la
duda, de la posibilidad, y por lo tanto se expresa en el modo de lo
irreal, o sea el subjuntivo. La forma subjuntiva es pues, la expresion
de la ‘no certeza' y no ocurre con verbos que Iéxicamente sean incom-
patibles tales como saber. Se dice: sé que viene, pero no: *sé que
venga, se dice: creo que viene, pero no: *no creo que viene. En ordeno
que vaya tenemos en la oracion incluida un factor de falta de certeza
en lo referente a la realizacion de la accién expresada por el verbo.

Estos dos factores de la oracién incluida: ‘no-Pasado’ y ‘no-Cer-
teza', pueden proyectarse a la estructura superficial bajo la forma
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adoptada por el Espafiol General descrita arriba, o bajo otra forma
que corresponda a estas mismas especificaciones. En el dialecto estu-
diado, el egreso se presenta bajo la forma cominmente conocida co-
mo ‘futuro’, que es equivalente en su significacion basica y que existe
por otra parte en la lengua, como ejemplo en expresiones estereotipa-
das del lenguaje biblico.

2.5.1. Con el uso que acabamos de describir alterna, de manera
menos frecuente en el &rea geogrifica de nuestro estudio, otra cons-
truccién imperativa que parece tener mayor incidencia hacia el sur del
departamento de Narifio y en el vecino pais del Ecuador.

En el ejemplo:

—Le voy a decir que me dé consiguiendo un mico

Cuyo equivalente seria:

—Le voy a decir que me consiga un mico
tenemos que el espacio ‘tiempo’ de la oracién incluida esta vacio y se
llena con un correlato de ‘tiempo’ de la principal en lo que se refie-
re a ‘no-Pasado’. Este elemento ‘no-Pasado’ se liga al auxiliar que ex-
presa la simultaneidad y que en el caso del dialecto se actualiza bajo
la forma dar que carece en este contexto de la significacién léxica del
Espafiol General y desempefia la funcién de auxiliar. Este auxiliar adop-
ta, como es el caso en Esparfiol General, la forma dependiente subjun-
tiva. g

Al eliminar la oracién principal, el auxiliar modal dar adopta la
forma —a, si el sujeto es ti o mantiene la forma dependiente si el su-
jeto es usted. En el caso del dialecto puede adoptar las formas —as,
_—é del futuro tal como se describié anteriormente. Los ejemplos que
ilustran esta construccién en el corpus son los siguientes:

—Darame viendo alla
—Darasme viendo esto alla
—Dame haciendo la cuentita
—Démelo cuidando

cuyas equivalencias, dentro del contexto en que fueron usa-
das serian:

—Vigileme all3
—YVigilame eso all4

—Hégame la cuentita, o vaya haciéndome la cuentita
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—Cuidemelo

Estas oraciones independientes de imperativo fienen como base
la siguiente estructura incluida, que es la misma del Espafiol General,
estructura que corresponde a las oraciones derivadas:

—Te pido que me dés viendo esto alla

—Le pido que me dé viendo alla

—Te pido que me dés haciendo la cuentita

—Le pido que me lo dé cuidando
2.6.. La Expresion de la No Certeza.— Hemos visto como las for-
mas del I_Iamado futuro se usan en el habla dialectal para significar
el imperativo, ya que corresponden a las especificaciones bdsicas ‘no-

! i . -~

Pasado’, ‘no-Certeza’ que caracterizan esa forma en Espafiol General.
Iamblen se usan estas formas del futuro, tal como ocurre en el Espa-
fiol General Americano, en oraciones independientes que no son resul-
tado de procesos transformacionales, para expresar la duda, o sea ‘no-

tCer’ceza’ en el ‘no-Pasado’, tal como lo ilustran los ejemplos siguien-
es:

—El carro todavia estara aqui

—~Ah, usted vivira en Cali

—Ah, yo digo: sera estica.—

expresiones que corresponden a las parafrasis:

—Supongo que el carro todavia esta aqui

—Ah, entonces me imagino que usted vive en Cali

—Pensé que seria esta.
2.6.1. La expresién de la ‘no-Certeza’, en el dialecto se realiza tam-
bién por el empleo de haber de, forma Iéxica de poco uso en el Espa-
fiol Americano contemporaneo y que corresponde a deber en su acep-
cién de posibilidad, de incertidumbre. Las expresiones del dialecto que
nos ocupan en este punto son las siguientes:

—(el afo entrante) ya no me han de poner

—~Como ya ha de bajar

—He de tener siquiera unos 50 afios



—El ha de haber ido bonito alli; suavito ha de haber dicho
—Han de haber andado algunos atras
—Ha de haber andado alguno atras
—Esa carretera de Cali pacd ha de ser bella, no?
—Y él también si quiere se ha de antojar de ir
—Ya ha de ser un mes que estad trabajando
—Ha de tener unos... méas o menos 40
—=Se ha de haber desmayado, si no se puede haber muerto.
La correspondencia en Espafiol General es la siguiente:
—(el afio entrante) ya no me deben poner
—~Como ya debe bajar
—Debo tener al menos 50 afios
—Debe haber ido bien alli; debié pensar que era suavecito
—Debe haber andado alguien atras
—Debe haber andado alguien atras
—Esa carretera de Cali para aca debe ser bella, no?
—Y él también si quiere, seguro se antoja de ir
—Ya debe hacer un mes que esta trabajando
—Debe tener unos... més o menos unos cuarenta
—Se debe haber desmayado, si no se puede haber muerto.

Al co-ocurrir la forma Iéxica haber-de como sustituto de deber en
su acepcion de posibilidad, y hab-do como expresién de la anteriori-
dad dentro de la construccién verbal, el resultado es una expresién lé-
xico-sintactica diferente a lo que es comtin en Espaiiol General de nues-
tros dias. Pero, tal como lo hemos visto, a pesar de la rareza aparente

de la construccién, la estructura basica es igual en las dos expresio-
nes. ;

2.7. Adijetivo y Adverbio.— Una de las expresiones que mas llaman
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la atencién al primer contacto con el dialecto es la que nos ocupa en
seguida.

—No ha oido bonito
—Ha de haber ido bonito alli

Donde el hablante de espaiiol general diria:
—No ha oido bien

—Debe haber ido bien alli

Aparentemente se trata de una sustitucion _de tipo Iéxico. Pero al
analizar la estructura vemos que estas expresiones comprueban un

punto de la teoria gramatical sobre la cual venimos basando nuestra
explicacion.

En la especificacién de la estructura béasica el ‘‘adjetivo’” no fi-
gura como elemento de eila. Lo que tradicionalmente conocemos como
“‘adjetivo’ seria una posible manifestacién de la estructura de com-
plementacion que existe a nivel de estructura profunda.

Dentro del concepto de la complementacién de modo, incluimos
elementos que clasifican y elementos que califican. La calificacion pue-
de actualizarse en forma de adverbio si la relacién a nivel de estruc-
tura profunda se hace con una base verbal representada‘po_r una en-
tidad léxica determinada. La actualizaciéon se hace como ‘‘adjetivo’” en
el caso de que la relacién se haga directamente como una construc-
cién nominal. Si consideramos el caso del dialecto no ha oido bonito,
en contraposicién a la expresién del Espafiol General no ha oido bien
vemos, que la estructura profunda de las dos expresiones €s la mis-
ma. Sélo que el hablante del dialecto ha actualizado la estructura de
complementacién de tal manera que ha proyectado a la estructura su-
perficial una forma en la cual la distincion superficial adle’cwo-a(;\rer-
bio del Espafiol General no tiene vigencia. Por otra parte, este fendme-
no no es extrafio al Espaiiol General. Se oyen con frecuencia expresio-
nes tales como: sabe bueno, se oye clarito, apuesta duro, canta lindo,
etc. Pero lo que contribuye a que la diferencia dialectal sea mas noto-
ria es el uso en el dialecto de bonito como diminutivo de bueno cuan-
do su significado en Espafiol General»es_sinémmo de lindo y cuando
existe por otra parte el diminutivo buenecito.

2.7.1. Con este punto de la complementacion de modo se relacio-
na un fenémeno analogo que consiste en el uso de formas adverbia-
les alli donde el Espaiiol General usa formas adjetivas. Se trata de las
siguientes construcciones usadas por el hablante del dialecto:

—Yo me levanté para dejarles haciendo el desayuno

—Dejo adelantando el desayuno
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—Podemos dejar el carro encomendando alli a una amiga que tengo
—Les dejo regalando también a ellas unas muifiecas
—NMe dice cudndo vamos para dejar todo arreglando
—Dejo la olla poniendo
cuya equivalencia en Espafiol General seria:
—Yo me levanté para dejarles hecho el desayuno
—Dejo adelantado el desayuno

—fodemos dejar el carro encomendado alli a una amiga que
tengo

—Le dejo regaladas (de regalo) también a ellas unas muifiecas
—NMe dice cuando vamos para dejar todo arreglado

—Dejo puesta la olla.

La actualizacién de la modificacién que hace el hablante del dia-
lecto se realiza en forma de adverbio al relacionarla directamente con
la base verbal. El hablante de Espafiol General Americano la actualiza
f;r(; nzcinrfgr}la de adjetivo, relacionandola directamente con la construccion

i La construccién suena tanto mas extrafia a los oidos del hablan-
fL_e e Espaiiol General cuando el uso del gerundio en su funcién modi-
lgatnva adverbial se limita a los verbos que tienen dentro de sus ras-
sg st semanticos un aspecto inherente imperfectivo, evidentemente au-
ente en verbos como regalar, encomendar, poner.

En cuanto a las posibles expresiones:

—Dejé el desayuno haciéndose

—Dejé adelantandose las gestiones

—Dejé el asunto arreglandose,

Ise trata de construccior_les de estructura profunda diferente en
as que entran dos oraciones de base:

—Dejé el desayuno. El desayuno estaba haciéndose.

—Dejé las gestiones. Las gestiones estaban adelanténdose.
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—Dejé el asunto. El asunto estaba arregléandose.

La construccién nominal que estd en relacién de objeto directo
funciona en la estructura superficial como sujeto aparente de los ver-
bos hacer, adelantar, arreglar, con insercion del pronombre reflejo se *.
Al incluir esta oracion dentro de la oracién principal se elimina la par-
te repetida y el elemento auxiliar del componente verbal.

Otros ejemplos que encontramos en el corpus ilustran el mismo
punto que hemos venido tratando:

—Yo, viviendo tengo siete (hijos)

—Todavia estamos cercanos

—Ya no estamos lejos; ya estamos cercanos.
que corresponden a:

—Yo, vivos tengo siete (hijos)

—Todavia estamos cerca

—Ya no estamos lejos; ya estamos cerca.

Una vez mas la complementaciéon se ha actualizado de manera
diferente en las dos hablas; como adverbial, viviendo, en el dialecto y
como adjetivo vivos, en el habla de prestigio. Lo contrario se ha pro-
ducido en el caso de cerca y cercanos, donde el hablante del dialecto
ha actualizado una forma adjetiva en relacion directa con la construc-
ci6n nominal sujeto y el hablante de la variante de prestigio ha actua-
lizado una forma adverbial, en relacién con un elemento verbal cuya

actualizaciéon es una cépula en la estructura superficial.

mos clasificar como complementa-

2.7.2. Dentro de lo que podria
¥ . | corpus tres ejemplos de caracter

cién de finalidad, encontramos en e
sui-generis:
—Pasaran recibiendo el regreso
—NMafiana pasa recibiendo

—FEllos se van... a la carretera, a cogiendo cebollas

cuya equivalencia seria:

—Pasaran o vendran a recibir la vuelta
—Mafiana pasa o viene a recibir

1 Goldin, pp. 23-44.




—FEllos se van... a la carretera, a coger cebollas.

2.7.3. Dentro de este punto de la complementacion, incluimos un
fenémeno de ocurrencia comun en el dialecto, a saber, el uso de recién.
Los ejemplos que aparecen en el corpus son los siguientes:

—Ah, llegaron recién

—Recién viene

—Recién esta principiando
—Ahora estd recién en vacaciones
—Recién hace cinco meses
—Vea, recién van a la misa

—La otra era recién cuando vino la sefiora

El hablante de la variante de prestigio diria:

—Ah, llegaron recientemente

—Vino recientemente o apenas ahora viene

—Recientemente o apenas estan principiando

—Salieron recientemente a vacaciones

—Recientemente hizo cinco meses o apenas cinco meses

—Vea, apenas van a la misa

—La otra era recién nacida cuando vino usted.

En Espafiol General Americano, la actualizacion de esta comple-
mentacion locativa temporal se hace bajo la forma reciente si existe

una relacién con una construccion nominal y recientemente si se trata
de una relacién directa con el elemento verbal:

—Ingresé recientemente.
—Su ingreso es reciente.
La forma recién, resultado de una transformacion a nivel de es-

tructural superficial, es un apécope de la forma adverbial reciente-
mente, condicionada por su posicion ante participio:

Salieron recientemente Estédn recién salidos

49

Llegaron recientemente Estan recién llegados.

El hablante del dialecto actualiza Gnicamente la forma recién en
todos los casos. Ademas de esta diferencia que pertenece al nivel de
estructura superficial, el vocablo no sélo tiene en el dialecto la signi-
ficacién léxica de hace poco tiempo como es el caso en Espafiol Gene-
ral Americano, sino que puede ser sinénimo de apenas o sélo ahora
como fue evidente en el contexto en que se produjo la oracién: Vea,
recién van a la misa.

2.8. Diferencias Debidas a la no Aplicacion de Ciertas Transforma-
ciones a Nivel de Estructura Superficial.— Existen entre el dialecto es-
tudiado y el Espafol General Americano algunas diferencias causadas
por falta de aplicacion en el dialecto de transformaciones que perte-
necen al nivel de estructura superficial. En el material que hemos tra-
tado hasta este punto, hemos insistido en la identidad en la estructu-
ra profunda de construcciones disimiles a nivel de estructura super-
ficial y de las diferencias que se originan por la seleccién de distintas
alternativas posibles. Tenemos también, en los casos siguientes, ejem-
plos de ‘diferencias debidas a la falta de aplicacién de reglas de trans-
formacion que ligan dos estructuras superficiales.

2.8.1. Negacion.— En la conjuncién de dos oraciones negativas, el
hablante del dialecto no realiza en ocasiones la elision de la marca de
negacion de la segunda oracién. Los ejemplos que encontramos en el
corpus fueron los siguientes:

—Pero tampoco no le dijo

—Una sola mata tampoco no levanta, no carga

—Ella tampoco no ha comido.

2.8.2. Forma del Pronombre.— En la especificacién de la es-
tructura profunda, sobre la cual basamos nuestra descripcion, los uni-
cos pronombres que aparecen son los de primera y segunda persona

del singular. Las demas formas son el producto de transformaciones
a nivel de estructura superficial.

El hablante del dialecto no aplica a veces esas transformaciones,
con el resultado siguiente, seglin aparece en nuestros datos:

—NMe toca estar yo no mas aqui en la casa
-—ijAy! él como es el rabo de yo
—Yo si de chiquita me ha gustado

—Yo nunca me dejaban ni tampoco me queria quedarme

—Y toda esa gente se vino por encima de Yo
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—Yo parecido que a mi me jodié mas bien fue una piedra

—El es compadre para mi

—Yo habia estado dormida y una sefiora estaba aqui al lado de mi

cuyos equivalentes son:
—NMe toca estar a mi no mas aqui en la casa
—Ay! él como es el rabo mio

—A mi si, de chiquita me gustaba

—A mi nunca me dejaban ni tampoco queria quedarme
—Y toda esa gente se vino por encima de mi

—A mi me parece que. . .

—El es compadre mio
—. . .una sefora estaba aqui al lado mio

2.8.3. Articulo con Nombre de Pila.— En la explicacién de la es-
tructura profunda se considera el nombre propio como el posible re-
sultado de una transformacién de nominalizacién propia. Esta trans-
formacion causa la eliminacién del determinante. En algunos ejemplos

del corpus, ya que no en todos, encontramos que esta elisién no se ha
producido. X

—Se la regalé la Berta

—A la edad de la Berta. ..

—Entonces no la llevo a la Berta mafiana
—A nosotros pues el Julio nos fue a dejar
—El otro, se fue al cuartel, el Alirio. . .
—EIl Pablo también

—EI Javier no estaba ese dia.

2.8.4. Conservacién de la Forma de la Oracién Independiente Den-
tro de la Narracion.— Es frecuente el uso en el dialecto de formas in-
dependientes del estilo directo dentro del contexto narrativo. Tal es el
caso de oraciones cuya marca de admiracién usada en oraciones in-
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dependientes transformadas se usan también dentro de Ia_narra%[or;._
en casos en que el hablante de Espafiol General usaria un intensitic
dor como muy. He aqui algunos ejemplos:

—En eso de yices unos qué malos también
—Pero una nifia dice qué linda
—>Se ponen qué lindas joyas

—Cuando navegaban alli en el Sindamanoy sabia haber unas velas
qué lindas

—Yo hay veces que voy a Pasto un dia, me encuentro qué abu-
rrida

Los equivalentes serfan:
—En eso de “jeeps” (camperos) hay unos muy malos también
—Pero dice que era una nifia muy linda
—Se ponen muy lindas joyas

——Cuando navegaban alli en el Sindamanoy habia siempre unas
velas muy lindas

—Yo a veces, cuando voy a Pasto por el dia, me encuentro muy
aburrida.

2.8.5. Orden de los Elementos.— Suponemos que en la estructur-_
ra profunda los elementos no tienen un orden pre-establecido. Su i\?el
denamiento se realiza por transformaciones que se realizan a n -
de estructura superficial. Encontramos en el dialecto casos en que €s
orden difiere mucho del Espafiol General:

—No toca mucho caminar

—En Pasto es que asi trabajan

—Habia una mujer que sabia eso hacer

—A veces al pobre pues mas lo que le abunda es la familia

—Ahora va se pasear hasta alld arriba

—La llevan a se pasear

—Y si no, carajo nos habia hecho rodar ya después de haber va-
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radose alli
—Sacadoselo el anillo'y ya no le hallaron ni anillo ni el dedo ya
—Cuando lo vieron volédbase ya.
Las formas equivalentes serian:
—No toca caminar mucho
—En Pasto es donde trabajan asi
—Habia una mujer que sabia hacer eso

—A veces al pobre pues lo que mas le abunda es la familia

—Ahora va a pasearse o se va a pasear hasta alld arriba
—La llevan a pasearse (o se la llevan a pasear)

—Y si no, carajo nos habia hecho rodar después de haberse va-
rado alli

—Se lo habian sacado el anillo y ya no le hallaron ni el anillo ni
el dedo

—Cuando lo vieron se volaba ya

2.8.6. Diminutivo.— Una pecularidad del dialecto es el uso cons-
tante de sufijos de diminutivos afiadidos no solamente a formas no-
minales y adjetivas, como es el uso en el Espafiol General Americano,
sino también a formas adverbiales y verbales. No nos fue posible do-
cumentar el uso del diminutivo afiadido al pronombre como en deme-
lito, uso que aparentemente tiende a desaparecer: Los ejemplos siguien-
tes son una muestra de las numerosas ocurrencias:

2.8.6.1. Con el Nombre:

—Viene a pasearse otro ratico
—Y si habia cogido un poquito p’ alla, alli se mataban

—El regalito que le habia dado se le habia ido para el motivo del
esposo de ella

—Dijo: se compra un radiecito

—Se habia comido el perro la manita

2.8.

2.8\

2.8.

—Esas plumas de toda avecitas tiene

—Mi mamacita habia sido soltera

—Mamita, dice, pasa la sefiora. Cecilia y no viene
—Hay loritas que lo que le ensefia aprende
—Traerame una nenita

—Dame haciendo la cuentita

6.2. Con el Adjetivo en Funcion Nominal y Adjetiva:
—Tengo unito de catorce

—Y d'eso tuve otrica

—Tenfamos una perra chiquita

—Tenia una chiquitica

—Suavito ha de haber dicho

6.3. Con el participio:

—Ya estuviera acabadito

—~Queda méas puestica (expuesta)

6.4. Con el adverbio:

—Alli aquicito

—Yo estaba alli abajito

—~Cuando yo estaba en la cama merito (apenas) andaba duro.

'—Para abajo cayera bonito (bien)

—Que casicito no lo mata el nifio.
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—Dentra. Ahora por lo menos que esté verano bajan los carros
grandes a traer las cargas. .. Vendra y ya nes echamos por otro cuen-

to.

APENDICE

MUESTRA DE ALGUNOS DIALOGOS Y NARRACIONES

(Si estd ocupada ahora, vuelvo) 1. (Mafiana vamos a Sibundoy)

—Huy, se van para alla. ;A qué horas se va a ir?

—Vendra. No sefiora, aqui puede venir su persona los ratos que
tenga la facilidad. Y qué mas cuenta por alla? Ah, ni pensaba qué 'ba,
a venir. Le digo al Chepe que va a venir, por eso, cuando vendra? Aqui
ellas si no se olvidaban. Hay veces confundieron con otra sefiora. - -

Qué lindo para sacar un foto ;no? Alli es bonito cuando sale toda
esa gente sacar un foto. Alli en medio de la plaza. Y es bonito, la pla-
za eso esta pura flores adornado. Y ahi pasan asi la gente vestidas. . .
Coémo lloraban que decian que se iban a ir los padres capuchinos. . .

Llegaron recién ahora y cuando se van?
(¢;La esperamos)

—No toca mucho caminar. Podemos dejar el carro ahi encomen-
dando ahi a una amiga que tengo, podemos subir. Yo diciéndole que
es mi amiga yo si le hago conseguir el sayo. Tal vez (puedo ir) con el
Arturo. .. jAy! él como es el rabo de yo. Ese si no se queda. Ya hace
dos afios y medio que no he ido. Y él también si quiere se ha de an-
tojar de ir. Entonces no la llevo a la Berta mafana en el carro.

—1La mufieca le duré, ahora no més tiene y... Teniamos una
sobrina y viene y pues se la lleva. Se la regalé (la Berta) y céomo llo-
raba. .. Le habian comido el perro la manito. Teniamos una perrita
chiquita y le mascan la manito, viene otra prima de ella y se la rega-
la. Fue muy agradecida y les dejé regalando también a ellas unas mu-
fiecas. Ellas tienen recuerdos de qué lejanias. Ella si le durdé harto.

Eso dormia junto con la muiieca. (¢Comen carne?)

—A veces cuando hay plata le encargamos. El es compadre pa-

(¢;Por qué no hacen una chimenea?) " :
ra mi. A él le sabemos encargar.

—Esta es como digamos como prestada la casa. Aqui al lado en
medio de esas papas que tenemos vamos a hacer una casita. Eso, cOmo
siempre trabajé muy bien cuando habia sido soltero, all4 en San Fran-
cisco y como se le habia muerto el maestro ya lo dejé de trabajar. Y
para eso siempre él tiene mucha practica. No necesita que lo estén
reemplazando. El no més sabe qué es lo que tiene que trabajar. Quizas
pues nos a_yude asi Nuestro Sefior, nos reune los centavos; siempre
con la familia es duro, sobre la alimentacién ya poco se pueden reu-
nir [os cepjcavos. Estamos seis, seis somos. Una nena que tuve se me
murié recién hace cinco meses. La otra era recién cuando vino la se-
fiora. Y de eso tuve otrica. Y se me murié. Le dié tosferina. Ajusté los
cuarenta dias y ese tiempo, cémo morian nifios, a esa edad de dos
meses. Ella recién tenia cuarenta dias. Bueno, bautizadita, si, se me
murié. Para uno digo duro, digo yo. En estos casos... Y esa es la ri-
queza para el pobre, que viene... Es duro? no?

(¢Y huevos?)

—Bueno, eso si he comprado. Ahora como no tengo gallinas. Hi-
zo la primera comunién la Rosa y le pelé, para darle, para hacer la
fiesta, como vienen asi la gente a visitar, me ha tocado comprar. . .
Y yo no los sé comprar. Siempre sé tener gallinas pero ahora quedé
con esos pollitos. Qué dia en Santiago voy a conseguir y ella me ven-
de una gallina. Ese dfa sédbado dizque le habian ido a robarse seis ga-
llinas. Pero tiene unas gallinas asi... qué lindas. Y cémo lloraba po-
brecita. Sabado habian [legado y le habian robado. Y de esas gallinas
se vende a cincuenta. Claro, pues lindas gallinotas asi... qué lindas.

(Y frutas, / no hay guayabas?)

—Reina claudias; bueno eso si viene a los cuatro afios y eso toca

(Y la carretera del otro lado de la laguna?) sembrar dos parejas porque una sola mata tampoco no levanta, no carga.

—~Esta hasta abajo, hasta el Motil6n. (—:¢Y las truchas?)

(¢Entra carro?) r 3 :
—Hay una que es bien tomate y otra es bien pélida. Hay otra

que hay sin hueso. Hay una que es pura carne, nada mas.

1 Las lineas que aparecen entre paréntesis son un resumen de los comen-

tarios hechos por la autora en el desarrollo del diadlogo. No son citaciones 3 A 0N B
textuales. (Preparacién con mantequilla) VA
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—Aqui sera rara vez que se compra una lechita para el café. Hay a
veces, cuando voy a Pasto. ..

(¢Cémo pesca? ;con el anzuelo?)

—=Con anzuelo. Y a veces cuando se le quiebra pues ahi tiene
que regresarse. Si, tamhién como es ahi raices. .. a veces ahi se quie-
bra. Hay unos que dicen que comer trucha dizque es malo. Que se le-
vanta la naturaleza.

@

—Que tienen harta familia digamos ¢no? Y asi cuando y asi
para que siempre le demore a uno asi la familia ;habra algo de reme-
dio? Unas dicen que cuando son débil a la matriz la familia viene mas
pronto. Porque a mi lo que me han dicho es que soy débil a la matriz.
Y ahi'y me dieron jarabe, calcio, sdlo para que me endure la matriz.

(Despedida)

—Bajara el viernes ino? Que le vaya bien. Acordarase de noso-
tros, regresara.

—Esta tierra era durisima y ya tiene cuatro siembras, y ahora
vea como esta. Sueltica la tierra.

(;Desde cuando tienen esto?)

adus —No es casi. Que no sé... febrero, marzo, abril, mayo, junio,
julio. Seis meses la tenemos. Si, porque sembramos las papas y la
compramos. Mas las papas estdn medias con el patrén. Es papa gua-
ta, se llama capira, la papa mas sabrosa.

—Porque aqui dizque estaba todavia vivo, dizque estaba trasho-
cando sangre, dizque estaba echando sangre. . . Si, porque una sefio-
ra decia que habia bajado alli ahora que bajaba decia que él lo vi6
decia esa sefiora que botaba sangre. El tuste todavia dizque hay pon"
ahi un... en esa parte. Ahi dizque esta todavia dijo un muchacho, el
seso. Si, porque eso sali6. Dizque esta floreado. Pollos, todo dizque
habia. Pero eso ha habido cositas. Gente rica digo, han sido gringos
como no va a haber. .. porque los gringos pues ahi si. .. los gringoé
son ricos.

—De Cali ha estado viniendo y de Medellin dicen que han veni-
do pasajeros también ahi. De Medellin ha venido una madrecita. Y la
otra ha sido de Cali.

—El que es acostumbrado. ..

—El que es acostumbrado pues es lo méas ligero, pues es listo.
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—El anillo del gringo dicen que estd en Buesaco, dicen con to-
do dedo.

—EI que ayudé a sacar los enfermos dizque dijo que le cogio el
anillo. Y cuando lo vieron, volabase ya. Sacédoselo el anillo. Que ya
no le hallaron anillo ni el dedo ya. La pulsera si dizque la habian sa-
cado. Sélo las sefias le quedaban.

—Porque esa gringa dizque tenia el fajon, y aqui en el fajén diz-
que tenia cositas, aqui eso, las esterlinas de oro.

——Una esterlina de lado y lado pero que eso bien asegurado.

—Asi dicen que han visto. Que dizque estaba con ese fajon asi.
Y hasta las tripas como enredades en esos fierros de esos carros.

—Sacaron un poco de délares y contaron y habian dicho que casi
medio millén.

—Este verano tal vez fueron saliendo a Las Lajas porque esa gente
viaja mucho.

—Alli donde estéan esos hombres con el carro ahi habia uno y el
otro estaba mas arribita El que estaba ahi, alli donde estan parados,
ese estaba... hasta el hueso carajo. Abierto la pierna.

—Asi si no le hacen nada. Carajo puesto las llantas, perfecta-
mente no habia atrancos.

(—:Cémo le llaman a este tejido, macramé?)

—No, enrejado daben decir. Enrejado es que le digen. En Pasto
es que asi trabajan. Por aqui habia una mujer que sabia eso hacer.

—Y usted no dizque habfa sido lisiado y nuevamen_te en el ca-
rro. . .

—Pero no. Yo fui zafado un anillo de ]a columna verteb_ral. Y
eso fue verano. No fue ni haciendo fuerza. Cémo es la desgracia.

—Aja aja.

— Fue un domingo. Me llevé don Gerardo aca al otro lado de la
Curi, que le decimos, a pasar un poco de bultos de trigo en un pico.
Habia sacado dos, asi sin coserlos, arrastrados, después me paré a

conversar con él después me agacho a coger el otro bulto cuando,
tras, me pegd un traquido aqui.

—Es que estuvo como encalambrado. . .

—Y de alli se me atajé el resuello, sefiorcito, cosa que yo, bue:




58

no, ellos me vieron, me quedaban viendo'y qué es lo que, alguna ma-
la fuerza o qué fue y yo podia ni resollar. Me fui arrimando asi a la
pared cosa que me acuerdo hasta que me arrimé. De ahi no me a-
cuerdo mas; habia caido.

—iComo?

——Carajo, de ahi me acuerdo que me levantaron pues ya entre
dos y me sentaron en una silla. De mas no me acuerdo. Pero, jvirgen!
ya me senti malisimo que no me aguantaba. Eso me enyesaron. En
Pasto me llevaron a enyesar, pero quedé bien, yo estaba bien. Por ahi
a los 2 meses yo alcé ‘bultos de 4 arrobas ya. Eso ya es rato. Por ahi
ha de I]acer unos 7 afos. Y ahora pues, fue vuelta la del carro que
me paso con ese carro. Fui quebrado la pierna. Pero pues a lo que
se creia, tengo un poquito de cojera y he podido alzar bultos. Antes
quedamos con vida todavia, bendito sea mi Dios. Y vera el susto. Yo
iba en la segunda banca yo iba viendo todo lo del chofer cuando yo
veo desde_aca arriba vide que pisé el freno y que se le quedd pegado y
hasta abajo._Y entonces ese carro cogi6é una aviada. Le digo a mi se-
nora, —yo iba con mi sefiora a la izquierda—, entonces yo le dije
que “tendrase duro m'hija porque se le fueron los frenos'. Hijo de
Puchicas y él no hallaba, pues yo lo vi, que él no hallaba dénde irlo
a chocar... Entonces alld abajo vié un bordo y entonces fue no, que
vino y dijo: “Harasen a la izquierda. Cuando dijo asi, jpau! carajo.
Pero tampoco no lo metié6 de frente.

(—:Cémo le dijo?)
—Les dijo que se hardn a la izquierda.

—1Unos volaron y otros no. Yo no. Yo, parecido que a mi me jo-
di6 mas bien fue una piedra grandotaza que iba rodando juntos con-
migo. Parecia que esa fue la que me jodié a mi. Entonces yo, yo que
habia quedado alli en el carro me paré y bajé del carro al suelo y ahi
si no me pude mover para nada. Qué dolor tan horrible.

—Ay si, ya quebrado de arriba la pierna. Sélo por el pellejo se
pudo parar.

—iPrimitivooo! Regresardse para abajo. Ya les dije. Asi pasé
esa vez. Nos echaron al carro de los bomberos y al hospital.

—Ligerito, estuvo buena, pues. A nosotros pues el Julio nos fue
« dejar. Esa vez que cayé el trancazo que di6.

—Eso si que ha sido largo.

—=Calle, desde aca arriba por eso era el susto, visto y aqui nada
de susto no tuvieron sino fue rato menos pensado que les cogié ahi
mismo; claro que los cogié como se dice, dormidos. Y alld nosotros
viendo la muerte, como se dice, viéndola peor. Iba a dar un choque
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contra un camion y de ahi otra vez iba a dar contra arriba y siguid
nuevamente y déle déle y cuando le salieron ahi a la mina de piedra
pues a contra esas piedras grandotas que_bay. Le di6é un trqmpazo ahi,
m'hijo y para arriba boté todo eso y le di6 el otro porque iba a retro-
ceder otra vez de para atras, le di6 ahi mismo otro y tranco a I0§
tres, carajo, y volte6 asi, volted y quedé6 asi pues de costilla y quedc:
y vacié todo. Y ahora todo ese poco de cargamento, ha_game el favor
como cayé encima de todos. Ahora yo, a lo que nos dié el trancazo,
al_uno,, yo no cai. A los dos me cruzé asi bajo de las bancas y al pe-
ladito otrico, mas grandecito que tengo de EStICOS,‘ se me atravesjo
asi por debajo porque yo no lo largaba al muchaphfuco yo lo tenia
cogido’ durisimo del pescuezo mas que sea; lo tenia yo; yo me crucé
asi y toda esa gente se vino encima de yo. Yo no sentia nada que es-
taba rajada la cabeza. Yo pues me parti esto asi, me echaron doce
puntadas en la cabeza. Y entonces yo estaba asi atravesada’t y que me
mataban. Yo habia ratos podia hablar y otros ratos me tenian roncan-
do porque eso pasaban por encima pisandome todos los de atrds. No
ve que eso se vacié asi. De costilla que estaba.
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